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Pielikums ietver pārskatu par sabiedrības līdzdalības pasākumiem ietekmes uz vidi novērtējuma 
ziņojuma sabiedriskas apspriešanas gaitā. 
 

Paziņojums 

Paredzētās darbības nosaukums:  
Vēja parka “Stelpe 1” un tā saistītās infrastruktūras būvniecība Ogres un Bauskas novados 
 
Ierosinātāja: SIA “SP Venta” (reģistrācijas Nr. 42403048591), juridiskā adrese: Gustava Zemgala gatve 
74A, Rīga, Latvija, LV-1039), kas ietilpst Latvijā reģistrētā uzņēmumā "Ignitis Renewables Latvia". 
 
Paredzētās darbības vieta: Plānoto vēja parku ir paredzēts izbūvēt Ogres novada Birzgales pagastā un 
Bauskas novada Valles un Vecumnieku pagastos (informācija par izpētes teritorijā iekļautajiem 
īpašumiem, kā arī īpašumiem, kuros plānota staciju būvniecība, ir pieejama ietekmes uz vidi novērtējuma 
ziņojumā). 
 
Pamatojums ietekmes uz vides novērtējuma procesa veikšanai: Enerģētikas un vides aģentūras 2024. 
gada 2. maijā pieņemtais lēmums Nr. 5-02-1/26/2024 
 
Ietekmes uz vidi novērtējuma (IVN) ziņojuma sagatavotājs: SIA „Estonian, Latvian & Lithuanian 
Environment”, reģistrācijas numurs 40003374818, juridiskā adrese: Vīlandes iela 3 - 6, Rīga, LV - 1010. 
 
Ietekmes uz vidi novērtējuma (IVN) ziņojuma sabiedriskā apspriešana norisināsies no 2025. gada 3. 
jūnija līdz 2025. gada 4. jūlijam. 
 
Laiks un vieta, kur sabiedrība var iepazīties ar sagatavoto Ziņojumu: sākot ar 2025. gada 3. jūniju, 
sagatavotais Ziņojums, darba laikā, būs pieejams:  

- Ogres novada pašvaldības klientu apkalpošanas centrā (Brīvības iela 33, Ogre); 
- Birzgales pagasta VPVKAC (Lindes iela 2, Birzgale); 
- Bauskas novada pašvaldības klientu apkalpošanas centrā (Uzvaras iela 1, Bauska); 
- Valles pagasta VPVKAC (Liepu iela 15, Valle); 
- Vecumnieku pagasta VPVKAC (Rīgas iela 29, Vecumnieki); 
- Ietekmes uz vidi novērtējuma ziņojuma izstrādātājas SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian 

environment” tīmekļa vietnē https://environment.lv/, sadaļā “Aktualitātes”. 
 
Informācija par sabiedriskās apspriešanas sanāksmi: Klātienes sabiedriskās apspriešanas sanāksmes 
norisināsies: 

- 2025. gada 12. jūnijā plkst. 18:00 Birzgales Tautas namā (adrese: Skolas iela 2, Birzgales pagasts, 
Ogres novads); 

- 2025. gada 13. jūnijā plkst. 18:00 Vecumniekos daudzfunkcionālajā sociālo pakalpojumu centrā 

"Sarkanā skola" (adrese:  Bauskas iela 4, Vecumnieki, Bauskas novads). 
Sanāksmēm varēs pieslēgties arī tiešsaistē, sanāksmes saites, tiks publicētas tīmekļa vietnes 
https://environment.lv/ sadaļā “Aktualitātes”. 

Rakstisku priekšlikumu iesniegšana: Rakstiskus priekšlikumus un viedokļus par ziņojumu līdz 2025. gada 
4. jūlijam aicinām iesniegt Enerģētikas un vides aģentūrā, sūtot tos uz adresi Rūpniecības iela 23, Rīga, 
LV-1045 (tālr. 67321173, elektroniskā pasta adrese: pasts@eva.gov.lv tīmekļa vietnes adrese 
https://www.eva.gov.lv/lv). 
 
 
 

https://environment.lv/
https://maps.app.goo.gl/hhrb7fseM3bhheBb7
https://environment.lv/
mailto:pasts@eva.gov.lv
https://www.eva.gov.lv/lv
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Paziņojums par sabiedrisko apspriešanu 
Publicēts Bauskas novada pašvaldības tīmekļa vietnē 
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Paziņojums par sabiedrisko apspriešanu 
Publicēts Ogres novada pašvaldības tīmekļa vietnē 
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Paziņojums par sabiedrisko apspriešanu 
Publicēts SIA „Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” tīmekļa vietnē 
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Paziņojums par sabiedrisko apspriešanu 
Publicēts Enerģētikas un vides aģentūras tīmekļa vietnē 
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Sabiedriskās apspriešanas sanāksmes protokols 
Birzgales Tautas nams - Skolas iela 2, Birzgales pagasts, Ogres novads 
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Ietekmes uz vidi novērtējuma (IVN) ziņojuma sabiedriskā apspriešana paredzētajai darbībai 

- vēja parka “Stelpe 1” un tā saistītās infrastruktūras būvniecībai 
 Ogres un Bauskas novados 

 
PROTOKOLS 

 
Sanāksmes norises laiks: 2025. gada 12. jūnijs plkst. 18.00 Birzgales Tautas nams  
(adrese: Skolas iela 2, Birzgales pagasts, Ogres novads) 
 
Sanāksmes vadītāja: Inese Dilāne, Birzgales pagasta pārvaldes vadītāja pienākumu izpildītāja 
 
Sanāksmes moderators: Oskars Priede 
 
Sanāksmes dalībnieki: Klātienē sanāksmē piedalās 28 dalībnieki, attālināti ZOOM platformā 
pieslēgušies 28 dalībnieki (sanāksmes dalībnieku saraksts pieejams pēc pieprasījuma).  
 
Sanāksmes gaita: 
 
Oskars Priede uzsāk sanāksmi (hibrīdformāts) un īsi pastāsta par sanāksmes darba kārtību, kā 
arī sniedz informāciju par sanāksmes tehnisko pusi, iespējām piedalīties attālināti un dod vārdu 
Birzgales pagasta pārvaldes vadītāja pienākumu izpildītājai Inesei Dilānei. 
 
Inese Dilāne iepazīstina ar sanāksmes mērķi un aicina sanāksmes dalībniekus ieklausīties 
stāstītajā un aktīvi uzdot jautājumus. 
 
Oskars Priede dod vārdu SIA “Ignitis renewables” projektu vadītājam Gunāram Štrausam. 
 
Gunārs Štrauss iepazīstina ar uzņēmumu SIA “Ignitis renewables”, paskaidrojot, ka tas pieder 
Ignitis grupai, kas ir Lietuvas valdībai piederošs uzņēmums. 75% akciju pieder Lietuvas Finanšu 
ministrijai, bet 25% akciju kotēti publiskās biržās. Uzņēmums darbojas trīs Baltijas valstīs un 
Polijā. Uzņēmumam pieder 9 vēja parki, kuri ir nodoti ekspluatācijā. Iepazīstina ar projekta 
teritoriju, plānotā vēja parka izvietojumu.  
 
Klātesošie pauž uzskatu, ka jāsāk ar jautājumu sadaļu un pēc tam jāturpina ar prezentāciju.  
 
Gunārs Štrauss turpina savu prezentāciju un iepazīstina klātesošos ar projekta laika grafiku.  
 
Klātesošie jautā, kā plāns tiks realizēts, ja iedzīvotāji ir pret vēja parka būvniecību. Norāda, ka 
iedzīvotāji netiekot informēti par projekta negatīvo pusi. 
 
Gunārs Štrauss aicina uzdot jautājumus pēc prezentācijas.  
 
Seko diskusija par sanāksmes darba kārtību. 
 
Gunārs Štrauss turpina savu prezentāciju ar informāciju par piegādes maršrutu izvērtēšanu.  
 
SIA “Ignitis renewables” pārstāve Elīna Veidemane turpina prezentāciju, uzskaitot vēja parka 
radītos pienesums kopienām un pašvaldībai, tajā skaitā obligāto maksājumu kopienām.   
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Klātesošie jautā, vai iedzīvotāji ir informēti par maksājumu kārtību, jo maksājums ir jāveic 
piecu gadu laikā. 
 
Elīna Veidemane atbild, ka maksājumu kārtību nosaka Ministru kabineta noteikumi un turpina 
savu prezentāciju par pieprasījumu pēc vietējiem resursiem un pakalpojumiem būvniecības 
laikā un nodokļu ieņēmumiem pašvaldībā.  
 
Klātesošie pieprasa informāciju par valsts kompensācijām projekta attīstītājam un pauž 
uzskatu, ka kompensācijas iedzīvotājiem nav pietiekamas. 
 
Elīna Veidemane turpina ar piemēriem par atbalstu kopienu iniciatīvām. 
 
Oskars Priede dod vārdu SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” vecākajai ekspertei 
Kristiānai Siliņai. 
 
Kristiāna Siliņa informē, kādēļ ietekmes uz vidi novērtējums (IVN) tiek veikts, iepazīstina ar IVN 
procesa posmiem, laika grafiku un kārtību. 
 
Klātesošie aicina piefiksēt jautājumu - kāpēc līdz šim nav apkopoti iedzīvotāju iebildumi pret 
vēja parka būvniecību. 
 
Oskars Priede atgādina, ka šī ir pēdējā prezentācija un jautājumus varēs uzdot pēc tās. 
 
Kristiāna Siliņa atbild, ka sākotnējas apspriešanas laikā ir saņemtas dažas vēstules, taču 
nevienā no tām nav pausta izteikti negatīva nostāja. 
 
Sanāksmes dalībnieks norāda, ka dokumentos rakstīts, ka sabiedriskā apspriešana sāksiet tikai 
2025. gada 15. novembrī. 
 
Kristiāna Siliņa atvainojas, ka dokumentos ieviesusies kļūda, norāda, ka sākotnējā sabiedriskā 
apspriešana tika uzsākta 2024. gada 15. novembrī. 
 
Klātesošie turpina protestēt par sanāksmes darba kārtību. 
 
Kristiāna Siliņa turpina skaidrot IVN procedūras kārtību. 
 
Klātesošie uzskata, ka viena gada laikā nav iespējams izvērtēt ietekmi uz vidi. 
 
Kristiāna Siliņa turpina prezentāciju un informē par izvērtētajām tehnoloģiskajām 
alternatīvām un iespējamām ietekmēm.   
 
Sanāksmes dalībnieks jautā, cik m3 meža tiks nocirsts, jo jāmēra ir m3, nevis ha. Kas ir meža 
īpašnieki? 
 
Kristiāna Siliņa atbild, ka jautājums ir piefiksēts, IVN ziņojumā informācija tiks papildināta. 
Pašlaik informācija par mežu atrodama IVN ziņojuma 2. nodaļā. Turpina prezentāciju par 
izvērtētajām tehnoloģiskajām alternatīvām un iespējamām ietekmēm.   
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Sanāksmes dalībniece uzskata, ka informācija par citu valstu piemēriem nav nepieciešama. 
 
Kristiāna Siliņa turpina prezentāciju.   
 
Klātesošie protestē, ka viņu viedoklis netiek ņemts vērā. 
 
Kristiāna Siliņa atbild, ka sabiedriskās apspriešanas procesā tiek noskaidrots un ņemts vērā 
iedzīvotāju viedoklis, kā arī skaidrotas iespējamās ietekmes. 
 
Kristiāna Siliņa turpina prezentāciju ar informāciju par trokšņa novērtējumu un modelēšanu. 
Daži no vērtētajiem VES modeļiem var radīt lielāku troksni, nekā rekomendē Pasaules Veselības 
organizācija, tādēļ no tiem rekomendēts atteikties.  
 
Klātesošie apšauba Pasaules Veselības organizācijas kompetenci. 
 
Kristiāna Siliņa turpina prezentāciju ar informāciju par troksni un zemas frekvences troksni, 
mirgošanas efektu, vides riskiem, bioloģisko daudzveidību, ainavu, kultūrvēsturiskajām 
vērtībām, pieminot, ka IVN ziņojumā ir iekļautas rekomendācijas būvniecības procesa radītās 
ietekmes mazināšanai. Kristiāna Siliņa informē par turpmākajiem soļiem IVN procesā. 
 
Oskars Priede aicina klātesošos uzdot jautājumus. 
 
Sanāksmes dalībnieks jautā SIA “Ignitis renewables” pārstāvjiem, kādu labumu viņi gūst no 
projekta. 
 
Gunārs Štrauss atbild, ka projektā ir veikti ieguvumu aprēķini, valsts dotācijas vai subsīdijas 
projektam nav paredzētas. 
 
Sanāksmes dalībnieks jautā par Ministru kabineta rīkojumu Nr. 673. 
 
Oskars Beikulis atbild, ka Ministru kabineta rīkojums Nr. 673 attiecas uz publiskajiem 
elektroenerģijas tirgotājiem. SIA “Ignitis renewables” nav publiskais elektroenerģijas tirgotājs, 
un uz to šis rīkojums neattiecas. 
 
Klātesošie apšauba atbildi. 
 
Sanāksmes dalībniece jautā, kas būvēs apakšstaciju. 
 
Gunārs Štrauss atbild, ka apakšstaciju būvēs paši SIA “Ignitis renewables”. 
 
Sanāksmes dalībnieks jautā, kāpēc atļaut būvēt vēja parku, ja OIK (obligātās iepirkumu 
komponentes) vēja parku dēļ vietā nāks trīs citi maksājumi? 
 
Gunārs Štrauss skaidro, kā veidojas elektroenerģijas cena.  
 
Sanāksmes dalībnieks jautā, kurš maksās par elektrolīniju izveidi un par to, lai elektroenerģiju 
nogādātu līdz patērētājam, kurš maksās par stabilizēšanu? 
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Gunārs Štrauss atbild, ka infrastruktūru, kas nepieciešama, lai nogādātu elektroenerģiju līdz 
kopējam tīkla, veido projekta attīstītājs. Balansēšanas tirgū iesaistās gan “Latvenergo”, gan 
projekta attīstītājs. 
 
Sanāksmes dalībniece jautā, kas dod kredītu vēja parka būvniecībai, ja elektrības cena būs ļoti 
zema? 
 
Gunārs Štrauss atbild, ka elektrības cena ir 0 EUR tikai atsevišķos gadījumos. Tāpēc ir vajadzīgi 
balansēšanas mehānismi, piemēram, baterijas.  
 
Klātesošie apšauba atbildi. 
 
Sanāksmes dalībnieks uzskata, ka IVN ziņojumam bija jāpievieno atjaunojamo pašvaldības 
ceļu kopgarums. 
 
Gunārs Štrauss atbild, ka tas vēl tiks pētīts un noskaidrots. 
 
Klātesošie jautā, cik tuvu vēja parkiem dzīvo projekta attīstītāji. 
 
Gunārs Štrauss atbild, ka Latvijā nav daudz iespēju dzīvot vēja parku tuvumā, jo to ir ļoti maz.  
 
Klātesošie uzskata, ka VES tuvumā troksnis būs lielāks, nekā Biķernieku trasē. 
 
Sanāksmes dalībnieks jautā, cik tālu no tuvākās apdzīvotās mājas atradīsies VES. 
 
Gunārs Štrauss atbild, ka nedaudz vairāk par 800 m. Tuvākais ciemats ir vairāk nekā 1 km 
attālumā. 
 
Sanāksmes dalībnieks jautā IVN izstrādātājiem, pēc kādas metodes tika veikta zemfrekvences 
trokšņa un infraskaņas ietekmju vērtēšana. 
 
Oskars Beikulis atbild, ka zemfrekvences skaņa diapazonā no 10 - 160 Hz vērtēta pēc dāņu 
metodikas, kas izmantota visos vēja parku IVN, bet frekvence zem 10 Hz, ņemot vērā, ka 
nevienā valstī tai nav noteikti normatīvi, un nav noteiktas emisiju vērtības, vērtējums balstīts 
uz atziņām no dažādiem zinātniskajiem pētījumiem par infraskaņas ietekmi uz sabiedrības 
veselību. 
 
Sanāksmes dalībnieks jautā, kāpēc IVN netiek ņemti vērā pamatoti pētījumi par infraskaņu? 
Pētījumi ir pieejami Somijā, Zviedrijā, Dānijā, Norvēģijā. 
 
Oskars Beikulis atbild, ka tiek ņemti vērā pētījumi, kas ir izstrādāti citā valstīs. Lielākā daļa 
infraskaņas pētījumu ir veikti par infraskaņas ietekmi darba vidē, kur trokšņa līmeņi ir būtiski 
augstāki. Skaidro, ka dzirdamās skaņas Pasaules Veselības organizācijas (PVO) noteiktie 
robežlielumi balstīti zinātniskajos pētījumos. PVO normatīvi Latvijai nav saistoši, bet tie ir 
stingrāki, nekā Latvijas normatīvi.  
 
Sanāksmes dalībnieks papildina, ka Veselības ministrija sauc par ilgtermiņa ietekmes pētījumu 
uz cilvēka pašsajūtu tādu pētījumu, kas veikts 72 stundas. Jautājums - kāpēc IVN tiek izmantoti 
minimālie attālumi līdz dzīvojamajām mājam 800 m, kas, ņemot vērā jauno VES augstumu un 
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jaudu, ir novecojuši? Noteikumi ir izstrādāti laikā, kad pasaulē nekur tik lieli vēja parki vēl nebija 
sastopami. 
 
Oskars Beikulis atbild, ka minētā iestāde nav Veselības ministrija, bet gan Veselības inspekcija. 
800 m attālumu nosaka MK noteikumi Nr. 240, kas pēdējo reizi ir atjaunoti 2022. gadā, kad jau 
bija plānotas 250 m augstas VES. 800 m ir minimālais attālums, kādā iespējams nodrošināt, ka 
troksnis nepārsniegs valstī noteiktās robežvērtības. 
 
Sanāksmes dalībnieks jautā, cik tālu no VES dzīvo Oskars Beikulis. 
 
Oskars Beikulis atbild, ka 5 - 6 km gaisa līnijā no tuvākās VES. 
 
Sanāksmes dalībnieks  jautā par sēra heksahlorīdu, ko izmanto ģeneratora darbībai un kas 
dabā nesadalās un ir smagāks par gaisu, rada smakšanas un siltumnīcas efektu. Vai VES var 
saukt par “zaļu”? 
 
Oskars Beikulis atbild, ka atkarībā no modeļa, vienā vēja ģeneratorā ir aptuveni 0,5 t ķīmisku 
vielu, tajā skaitā eļļošanas līdzekļi. Sēra heksahlorīds tiek izmantots ģeneratora dzesēšanas 
sistēmā, lai aizvietotu tradicionāli dzesēšanas sistēmā izmantotos freonus. Tas ir gana plaši 
izmantots ne tikai ģeneratoros, bet arī daudzās mājsaimniecībās izmantojamās dzesēšanas 
iekārtās. Freons ir atzīts par kaitīgāku videi. nekā sēra heksahlorīds. 
 
Sanāksmes dalībniece uzskata, ka VES dzīves cikla laikā tiks izmantotas 9 t eļļas. Bavārijā ir 
noteikts, ja VES augstums ir 200 m, tad līdz tuvākajai mājai jābūt 10 reizes lielākam attālumam, 
nekā VES augstums. 
 
Oskars Beikulis atbild, ka dažādās valstīs minimālais attālums ir noteikts atšķirīgs. Skaidro, ka 
Bavārijā un Polijā reiz 10 augstumu noteikums vairs nav spēkā.  
 
Sanāksmes dalībniece jautā, kāpēc tiek maksāts cilvēkiem, kuri dzīvo VES tuvumā. 
 
Elīna Veidemane atbild, ka maksājumu kārtību nosaka Ministru kabineta noteikumi un to 
anotācijā atrodams skaidrojums, kāpēc šāds maksājums noteikts. Šāds maksājums noteikts arī 
citās valstīs.  
 
Sanāksmes dalībnieks lūdz iedzīvotājiem izskaidrot, kas ir VES, cik un kas tiks utilizēts, arī 
gadījumā, ja attīstītājs bankrotēs. Kādi būs CO2 izmeši, ja VES degs?  
Gunārs Štrauss atbild, ka VES darbības princips ir tāds pats kā velosipēdam. VES sastāv no torņa 
un gondolas, kurā iekšā ir ģenerators un elektrības iekārtas, un ir arī spārni. Torņi pamatā sastāv 
no dzelzsbetona, kas ir pārstrādājami materiāli. Spārni pamatā sastāv no stikla šķiedras. Visas 
sastāvdaļas nosaukt nav iespējams. Bet, runājot par bankrotu, izstrādātājs maksā ļoti lielas 
apdrošināšanas prēmijas šādiem gadījumiem, pirms nodod parku ekspluatācijā. Tā ir visu risku 
apdrošināšana.  
 
Sanāksmes dalībnieks jautā, ja uzņēmums pieder Lietuvai, varbūt ir iespējams saņemt arī 
garantiju no Lietuvas, norāda, ka Lietuva iepriekšējā nedēļā investēja 88 miljonus Latvijā, vēlas 
uzzināt, kur Lietuva ņem naudu un vai var dabūt garantiju.  
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Sanāksmes dalībnieks neļauj atbildēt, norāda, ka nav izrēķināti CO2 izmeši, ka nevar būt, ka 
vēlas uzsākt darbību, bet nav aprēķināti izmeši. 
 
Oskars Beikulis atbild uz jautājumu par izmešiem, norādot, ka katram VES modelim ir 
izstrādāta dzīves cikla analīze, apsola pievienot visu trīs VES modeļu dzīves cikla analīzi pie IVN 
ziņojuma.  
 
Sanāksmes dalībnieks atkārtoti komentē par izmešiem, runā gan par CO, gan par CO3, gan par 
CO2 izmešiem, uzskata, ka dokumentos nebūs kopējais daudzums norādīts, kā arī informē 
iedzīvotājus, ka Vācijā VES šobrīd tiek slēgtas. 
 
Oskars Beikulis norāda, ka tie ir meli. 
 
Sanāksmes dalībnieki kliedz, ka tie nav meli. 
 
Oskars Beikulis jautā, cik GW 2024. gadā uzstādīja Vācija ar “slēdzamām” turbīnām? Atbild uz 
savu jautājumu, ka 4,5 GW. Atkārto, ka tie ir meli par staciju slēgšanu Vācijā, norāda, ka Vācijā 
notiek repowering process, kur vecās stacijas tiek aizvietota ar jaunām.  
 
Sanāksmes dalībnieks norāda, ka tā nav, vēlas, lai VES būvē Lietuvā. 
 
Sanāksmes dalībnieks norāda, ka stacijai degot rodas liels ķīmiskais piesārņojums, ar ko Latvija 
nav saskārusies, vēlas noskaidrot, kādi reaģēšanas pasākumi ir izstrādāti un kā plāno cīnīties ar 
ugunsgrēku, kas notiek 200 m augstumā. 
 
Oskars Beikulis norāda, ka staciju neviens nedzēsīs, piebilst, ka ir bijušas diskusijas ar VUGD, 
kas norādījis, ka viņu vienīgā funkcija ir neļaut ugunij izplatīties tālāk, tas attiecas gan uz 
zemām, gan augstām turbīnām. Attiecībā uz ķīmisko piesārņojumu norāda, ka nav drošs, kas ir 
avots šādam pieņēmumam, bet, degot jebkurai mājai, piesārņojums būtu tāds pats.  
 
Sanāksmes dalībnieks norāda, ka govis un plastmasas maisiņi rada daudz mazāku CO2 
piesārņojumu kā VES. Norāda, ka UV ietekmē stacija sadalās. 
 
Sanāksmes dalībnieks jautā, kurā gadā un cik bija augstākā temperatūra uz zemes?  
 
Oskars Priede lūdz pieturēties pie tēmas. 
 
Sanāksmes dalībnieks turpina par stikla šķiedru, norāda, ka laivu un kuteru ražošana ir atzīta 
par kaitīgu un cilvēki nevar strādāt vairāk nekā 4 h diennaktī.  
 
Oskars Beikulis norāda, ka stikla šķiedra tāpat vien nekrīt no VES, attiecībā uz mikroplastmasu 
norāda, ka ir pētījumi Somijā un Norvēģijā, kur teikts, ka gada laikā no viena VES spārna vidē 
nonāk aptuveni 250g. Atzīmē, ka dienvidu valstīs rādītāji ir krietni augstāki, iepazīstina 
dalībniekus ar citām jomām, kur rodas mikroplastmasa, norādot precīzus datus no pētījumiem.  
 
Sanāksmes dalībnieks norāda, ka zem katras turbīnas tiek ielietas aptuveni 600 t betona, vēlas 
no vides eksperta atbildi, kas notiek ar zemi pēc tam, kad betons tiek savākts. 
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Oskars Beikulis precizē, ka betona daudzums ir ap 2500 t atkarībā no hidroloģiskajiem 
apstākļiem, attiecībā uz pamatiem, norāda, ka citās valstīs tiek īstenots repowering process, 
bet tas ir atkarīgs no daudziem aspektiem, piemēram, vai pēc 30 gadiem nebūs jau 600 m 
augstas stacijas, norāda, ka tas nav nekas unikāls, arī Latvijā Ainažu stacijas tika nomainītas uz 
jaunām stacijām.  
 
Sanāksmes dalībnieks precizē, ka jautājums bija par to, ja uzņēmums bankrotē, kas notiek ar 
betonu.  
 
Oskars Beikulis jautā, cik vēja parkiem Latvijā nav īpašnieku. Norāda, ja viens īpašnieks 
bankrotē, cits to nopērk, min Grobiņas piemēru, kur vēja parku iegādājās Igaunijas uzņēmums 
Utilitas, norāda, ja Ignitis vai Lietuvas valsts bankrotēs, visdrīzāk arī šis vēja parks tiks pārpirkts. 
 
Sanāksmes dalībnieks saka, ka bija sabiedriskajā apspriešanā Jēkabpilī, kur zvērēja izņemt ārā 
visu betonu, atzīmē, ka šeit saka pretējo.  
 
Sanāksmes dalībnieks vēlas uzzināt, vai katram vēja parkam ir savs SIA? 
 
Gunārs Štrauss, norāda, ka IGNITIS katram vēja parkam dibina savu uzņēmumu. 
 
Sanāksmes dalībnieki turpina par uzņēmuma bankrotēšanu. 
 
Sanāksmes dalībnieks vēlas uzzināt vairāk par gruntsūdeņiem, kas tiks darīts, kad tiks pārrauti 
avoti. 
 
Oskars Beikulis norāda, ka IVN ziņojumā ir nodaļa, kas attiecas uz šo jautājumu. 
 
Sanāksmes dalībnieks jautā, vai attīstītāji būtu gatavi dzīvot 800 m attālumā no VES. 
 
Gunārs Štrauss atbild, ka būtu gatavs dzīvot 800 m attālumā. 
 
Sanāksmes dalībnieks jautā, cik augstas stacijas ir uzstādītas Lietuvā. 
 
Gunārs Štrauss atbild, ka kopējais stacijas augstums sasniedz 250 m. 
 
Sanāksmes dalībnieks vēlas uzzināt, vai tika vērtēta ietekme arī uz citiem dzīvniekiem, ne tikai 
uz sikspārņiem, piemēram, liellopiem un zivīm, kas dzīvo blakus ūdeņos, kas notiek ar 
vibrācijām. 
 
Oskars Beikulis atbild, ka IVN ziņojumā ir apkopota ietekme uz meža dzīvniekiem, bet nav 
redzējis pētījumus par ietekmi uz zivīm, atbildot par vibrācijām, norāda, ka vibrācijas, kas rodas 
no VES, ir pētītas daudz, pieejami daudzi pētījumi, norāda, ka agrāk Latvijā šī joma tika 
regulēta, taču regulējums vairs nav spēkā, atzīmē, ka līdz 100 m attālumā vibrācijas būtu 
jūtamas, taču līdz 800 m attālumā, tās praktiski nav.  
 
Sanāksmes dalībnieks jautā, kādēļ netiek izmantoti Latvijas pētījumi. 
 
Oskars Beikulis skaidro, ka, lai veiktu pētījumus ir jāizpildās priekšnosacījumiem šo pētījumu 
veikšanai. 
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Sanāksmes dalībnieki ir neapmierināti, ka tiek izmantoti ārzemju pētījumi. 
 
Sanāksmes dalībnieks norāda, ka ir pētījumi par to, ka notiek regulāras putnu sadursmes ar 
VES, ka VES tieši piesaista putnus, vēlas uzzināt, kādēļ IVN nav iekļauta informācija par to, ka 
Latvija ir centrālais putnu migrācijas ceļš un tiek apskatītas tikai atsevišķas kolonijas. 
 
Oskars Beikulis norāda, ka prezentācijā jau bija norādīts, ka putnu eksperti teritoriju pētīja 
gadu, abās putnu migrācijas sezonās gan pavasarī, gan rudenī, norāda, ka, salīdzinot ar citām 
vietām Latvijā, šajā teritorijā putnu migrācijas aktivitāte ir zema. Atzīmē, ka jebkurš vēja parks 
Latvijā radītu ietekmi uz putniem, līdz ar to katrā IVN tiek piesaistīts sertificēts ornitologs, lai 
novērtētu pieņemamos un nepieņemamos draudus. Norāda, ka arī šajā vēja parkā attīstītājs, 
lai neradītu negatīvo ietekmi uz putniem ir attiecies no vairāku VES būvniecības, savukārt 
attiecībā uz IVN vērtētajām stacijām ir izvirzīti specifiski nosacījumi. 
 
Sanāksmes dalībnieks pārtrauc un jautā, kas ir pieņemami un nepieņemami draudi? 
 
Oskars Beikulis norāda, ka atjaunojamo energoresursu direktīvā un putnu direktīvā ir noteikts, 
ka valstij ir pienākums domāt par putnu populāciju, populāciju līmenī nevis par katru indivīdu. 
Jebkurai populācijai ir zināma tolerance uz nosisto indivīdu skaitu. Norāda, ka mēs ikdienā ar 
mašīnu braucot nositam putnus, putni ieskrien elektrolīnijās utt. Turpina apgalvojot, ka jebkurš 
vēja parks Latvijā, kas ir uzbūvēts un tiks uzbūvēts nositīs putnus, vides institūciju uzdevums ir 
kontrolēt nosisto putnu skaitu. 
 
Notiek diskusija, par to, cik putnus drīkst nosist. 
 
Sanāksmes dalībnieks iesaka prezentācijas noslēgumā parādīt video, kā deg VES.  
 
Sanāksmes dalībniece norāda, ka putni netiek nosisti ar VES spārnu, bet gan ar vēja plūsmu, 
ka tie tiekot samalti. Norāda, ka ietekme tiek vērtēta, skaitot putnu līķus, uzsver, ka tā nav 
objektīva metode, jo meža dzīvnieki līķus apēd.  
 
Oskars Beikulis vērš uzmanību uz ziņojumā pieminēto shutdown on demand system, skaidro, 
kas tas nozīmē, ka stacijas darbība tiek apturēta, kad tiek detektēts, piemēram, baltais stārķis 
vai mazais ērglis. Ar šo sistēmu palīdzību tiek reģistrēti arī nosistie putni, norāda, ka līķu 
meklēšanas metode ir novecojusi. Norāda, ka IVN ziņojumā teikts, ka nevienu staciju nedrīkst 
izbūvēt, neuzstādot šādu sistēmu. Atzīmē, ka 2022. gadā uzbūvētajās stacijās pie Ventspils, 
DAP ir pieprasījis uzlikt šādas sistēmas, jo veicot monitoringu, DAP konstatēja, ka nosisto putnu 
skaits ir pārāk liels un nepieciešams ieviest ietekmi mazinošus pasākumus.  
 
Sanāksmes dalībnieks komentē par pasākumu Slapjā ragana un trokšņa līmeni, kādu plānots 
pieļaut pasākumā salīdzina ar VES.  
 
Sanāksmes dalībnieks jautā, cik ilgu laiku vajag, lai apturētu VES. 
 
Oskars Beikulis norāda, ka tas ir atkarīgs no modeļa, bet atzīmē, ka vērtētajam Vestas modelim 
tās ir 30 sekundas, Nordex aptuveni 45 sekundes. Norāda, ka putna lidošanas ātrums ir 
pietiekami liels, tāpēc kamerām jāuztver putni jau 3 km attālumā. Turpina, norādot, ka ir dienas 
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gaismas kameras, krēslas kameras un termo kameras, balstoties uz to, ko noteiks DAP, 
attīstītājam šādas kameras būs jāuzstāda. 
 
Sanāksmes dalībnieks vēlas uzzināt, kurā brīdī varēs iepazīties ar standartiem un 
nosacījumiem, kas attiecināmi uz būvniecību.  
 
Oskars Beikulis norāda, ka liela informācijas daļa būs pieejama EVA lēmumā, nosacījumus 
sniegs DAP, Veselības inspekcija, Kultūras mantojuma pārvalde u.c. institūcijas.  
 
Sanāksmes dalībnieki runā reizē, izskan jauns jautājums par kamerām un ražotājiem. 
 
Oskars Beikulis atbild, uzskaitot dažādu valstu ražotājus.   
 
Sanāksmes dalībnieks vēlas noskaidrot, kā sadzīvot ar mirgošanu un, ja rodas vibrācijas, kā 
tuvumā var saglabāties dzīvība. 
 
Sanāksmes dalībnieks min, ka apkārtnē vairs nebūs kurmju. 
 
Oskars Beikulis iesaka doties uz Grobiņas vēja parku paskatīties uz kurmjiem, kur tuvākās 
mājas no VES ir 220 m. Komentē par mirgošanu, ja uzmanīgi klausījās prezentāciju, tad zina, ka 
IVN ziņojuma ietvarus tika aprēķināts mirgošanas ietekmes laiks katrā tuvumā esošā mājā, 
nosakot stacijas izslēgšanu, kad dzīvojamās mājās varētu veidoties mirgošanas ietekmes laiks. 
 
Sanāksmes dalībnieks norāda, ka nevar ticēt, ka tiks izbūvētas tikai 11 VES, jo Ventspilī solīja 
tikai 4 VES, bet uzbūvēja vairāk. 
 
Oskars Beikulis lūdz nejaukt dažādus vēja parkus un dažādus attīstītājus, norāda, ka sanāksmes 
dalībnieks runā par 4WIND parku, kur tiešām ir tikai 4 stacijas. 
 
Sanāksmes dalībnieki jautā, kas ir jāizdara, lai vēja parku nebūvētu? 
 
Gunārs Štrauss norāda, ka sanāksmes dalībnieki var piedalīties teritorijas plāna izstrādē, 
iesakot noteikt teritorijas, kurās VES būvniecība ir aizliegta. 
 
Sanāksmes dalībnieki runā reizē, komentē teritorijas plānojumu, izsaka viedokli par 
attīstītājiem un drošības apsvērumiem.  
 
Oskars Priede aicina pašvaldības pārstāvi Inesi Dilāni noslēgt sanāksmi. 
 
Inese Dilāne cer, ka iedzīvotāji būs aktīvi un iesniegs priekšlikumus, norāda, ka pašlaik Ogres 
novada pašvaldība strādā pie teritorijas plānojuma, aicina iesaistīties teritorijas plānojuma 
sabiedriskajā apspriešanā, norāda, ka teritorijas plānojuma sanāksme jau ir bijusi un tajā 
neizskanēja nekas saistībā ar šo teritoriju un vēja parka attīstību tajā, aicina vēlreiz sekot līdzi 
teritorijas plānojuma sagatavošanas procesam, būt aktīviem un sniegt priekšlikumus. 
Sanāksme tiek slēgta: plkst. 20:40 

Sanāksmes moderators: O. Priede 

Sanāksmi protokolēja Margita Deičmane, SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”. 
Sanāksmes protokols ir sagatavots, izmantojot sanāksmes laikā veikto audio ierakstu. 
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Sabiedriskās apspriešanas sanāksmes protokols  
Vecumnieku daudzfunkcionālais sociālo pakalpojumu centrs “Sarkanā skola” 

Bauskas iela 4, Vecumnieki 
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Ietekmes uz vidi novērtējuma (IVN) sabiedriskā apspriešana 
paredzētajai darbībai - vēja parka “Stelpe 1” un tā saistītās infrastruktūras būvniecība 

Ogres un Bauskas novados 
 

PROTOKOLS 
 

Rīgā 
 
Sanāksmes norises laiks: 2025. gada 13. jūnijs plkst. 18:00 Vecumnieku daudzfunkcionālais 
sociālo pakalpojumu centrs “Sarkanā skola” (adrese: Bauskas iela 4, Vecumnieki). 
 
Sanāksmes vadītājs: 
Bauskas novada domes priekšsēdētāja vietnieks Aivars Mačeks 
 
Sanāksmes moderators: 
Oskars Priede 
 
Sanāksmes dalībnieki: Klātienē sanāksmē piedalās 21 dalībnieki, savukārt attālināti ZOOM 
platformā pieslēgušies 31 dalībnieki (sanāksmes dalībnieku saraksts pieejams pēc 
pieprasījuma).  
 
Sanāksmi protokolē: Elizabete Velce, SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” biroja 
administratore. 
 
Sanāksmes gaita: 
 
Oskars Priede uzsāk sanāksmi (hibrīdformāts) un īsi pastāsta par sanāksmes darba kārtību, kā 
arī sniedz informāciju par sanāksmes tehnisko pusi, iespējām piedalīties attālināti un dod 
vārdu Bauskas novada domes priekšsēdētāja vietniekam Aivaram Mačekam. 
 
Aivars Mačeks iepazīstina ar sanāksmes mērķi un aicina sanāksmes dalībniekus ieklausīties 
stāstītajā un aktīvi uzdot jautājumus. 
 
Oskars Priede dod vārdu SIA “Ignitis renewables” projektu vadītājam Gunāram Štrausam. 
 
Gunārs Štrauss iepazīstina ar uzņēmumu SIA “Ignitis renewables”, paskaidrojot, ka tas pieder 
Ignitis grupai, kas ir Lietuvas valdībai piederošs uzņēmums. 75% akciju pieder Lietuvas Finanšu 
ministrijai, bet 25% akciju kotēti publiskās biržās. Uzņēmums darbojas trijās Baltijas valstīs un 
Polijā. Uzņēmumam pieder 9 vēja parki, kuri jau darbojas. Gunārs Štrauss iepazīstina ar 
projekta teritoriju, plānotā vēja parka izvietojumu, lielumu un plānotajiem rādītājiem, kā arī 
demonstrē plānoto VES (vēja elektrostaciju) izvietojumu.  Iepazīstina klātesošos ar projekta 
laika grafiku un materiālu piegādes ceļus. Dod vārdu Elīnai Veidemanei. 
 
Elīna Veidemane SIA “Ignitis renewables” kopienu sadarbības vadītāja, izklāsta par līdz šim 
veiktajām darbībām kopienā. Turpina prezentāciju, uzskaitot vēja parka radītos pienesums 
kopienām un pašvaldībai, tajā skaitā obligāto maksājumu kopienām.   
Sanāksmes dalībnieks 1 vēlas uzzināt gadījumā, ja vēja parka tuvumā atrodas tikai viena 
mājsaimniecība, kurš saņems 50% kompensāciju? 
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Elīna Veidemane atbild, ka šobrīd ir noteiktas 35 mājsaimniecības, kas atrodas noteiktajā 
teritorijā, kam pienākas minētā kompensācija.  
 
Elīna Veidemane turpina stāstījumu par infrastruktūras plānotajiem uzlabojumiem un 
pašvaldības ieguvumiem.  
 
Sanāksmes dalībnieks 1 jautā, cik vietējos iedzīvotājus plānots nodarbināt, vēja parka 
apsaimniekošanas un uzturēšanas laikā? 
 
Elīna Veidemane norāda, ka nevar nosaukt konkrētu skaitu. Aicina dalībniekus iesūtīt 
jautājumus vai ieteikumus, ja tādi ir.  
 
Oskars Priede dod vārdu SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” Vecākajai ekspertei 
Kristiānai Siliņai. 
 
Kristiāna Siliņa iepazīstina klātesošos ar IVN procesa galvenajiem uzdevumiem, procesu 
tehnoloģiskajām alternatīvām un kumulatīvajām ietekmēm. Turpina stāstījumu, kurā 
iepazīstina ar galvenajiem secinājumiem un rekomendācijām par trokšņiem, mirgošanas 
efektu, vides riskiem, bioloģisko daudzveidību, ainavu, kultūrvēsturiskajām vērtībām un citām 
vērtētajām ietekmēm.  
 
Dalībnieki vairākkārtīgi stāstījuma laikā uzsāk diskusijas un izsaka komentārus par iepriekšējās 
dienas sanāksmi.  
 
Kristiāna Siliņa Turpina stāstījumu un izklāsta rezultātus. Ar rezultātiem un rekomendācijām 
var iepazīties tiešsaistē pievienotajos prezentāciju materiālos. Atgādina par iespēju sniegt 
rakstiskus priekšlikumus un viedokļus par ziņojumu līdz 2025. gada 4. jūlijam Enerģētikas un 
vides aģentūrai, sūtot tos uz adresi Rūpniecības iela 23, Rīga, LV-1045 (tālr. 67321173, 
elektroniskā pasta adrese: pasts@eva.gov.lv). 
 
Oskars Priede aicina dalībniekus ievērot noteikto sanāksmes kārtību un lūdz dalībniekus uzdot 
jautājumus individuāli, paceļot rokas.   
 
Sanāksmes dalībnieks 2 izsaka bažas par vēja elektrostaciju drošību ugunsgrēka gadījumā – 
tīkla stabilitāti, to ilgtspēju un nepieciešamību kopumā.  
 
Gunārs Štrauss apstiprina, ka atjaunīgā enerģija nav stabilākais energoresurss, ja tiek runāts 
par risku izvērtējumu tīkla pārklājumam. Norāda, ka ievērojami uzlabojumi būs tad, kad tiks 
attīstīti vairāki vēja parki Latvijas teritorijā, ar ko samazināsies elektroenerģijas cenas.  
 
Sanāksmes dalībnieks 2 jautā, vai tas nozīmē, ka iedzīvotājiem būs pieejama bezmaksas 
elektroenerģija? 
 
Gunārs Štrauss atbild, ka tā nebūs. Norāda, ka iepriekš minētais attiecas tikai uz prognožu 
noteikšanu, saražotās elektroenerģijas daudzumam.  
 
Oskars Beikulis SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” vadošais konsultants, 
izskaidro, kādi ir vēja elektrostaciju ugunsdrošības riski. Paskaidro, ka katra vēja elektrostacija 
aprīkota ar ugunsdrošību, kas samazina ugunsgrēka riskus. Piemin, ka šāda (un lielāku) izmēra 
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vēja parkiem tiek izstrādāts Civilās aizsardzības plāns, kas ir saskaņots ar ugunsdzēsējiem un 
pašvaldību.   
 
Sanāksmes dalībnieks 1 pārtrauc stāstījumu un sniedz komentāru par ugunsdzēsēju nespēju 
rīkoties efektīvi šāda ugunsgrēka gadījumā.  
 
Oskars Priede aicina dalībniekus izturēties ar cieņu un nepārtraukt vienam otru. 
 
Sanāksmes dalībnieks 2 jautā, kā plānots rīkoties ar visiem neizmantotajiem materiāliem un 
radītajiem atkritumiem? 
 
Oskars Beikulis atbild, ka IVN ziņojumā iespējams iepazīties ar visu radīto atkritumu 
apkopojumu, kurā uzskaitīts, ka lielākā daļa no izmantotajiem materiāliem ir pārstrādājami. 
Norāda, ka arī spārnu pārstrāde ir pieejama 2 Eiropas uzņēmumos, kas atrodas Dānijā un 
Spānijā.  
 
Dalībnieki vairākkārtīgi stāstījuma laikā pārtrauc runātāju un izsaka komentārus. 
 
Oskars Priede aicina dalībniekus izturēties ar cieņu un nepārtraukt vienam otru, lai arī 
attālinātajiem dalībniekiem ir iespēja dzirdēt sanāksmes norisi. 
 
Sanāksmes dalībnieks 3 jautā, vai ir veikta atbilstoša apkalpojošā personāla kvalificēšana, lai 
sagatavotu tos darbam vēja parka ekspluatācijas periodā?  
 
Sanāksmes dalībnieks 1 pārtrauc stāstījumu un pamet sanāksmi. 
 
Elīna Veidemane atbild, ka šobrīd ir zināmi tikai plānoto apkopes darbu principi. Būvniecības 
procesa stadijā tiks veidota apkalpojošā personāla komanda.  
 
Dalībnieki jautā, vai tas nozīmē, ka par šo tiks domāts tikai brīdī, kad vēja parks jau būs 
uzbūvēts? 
 
Elīna Veidemane atbild, ka Latvijā ir uzņēmums Aerones, kas šobrīd nodarbina vairāk nekā 100 
darbiniekus, kas nodarbojas ar vēja turbīnu apsaimniekošanu.  
 
Gunārs Štrauss papildina, ka vēja parku apkope tiek iedalīta divās daļās. Pirmā ir tā, kas 
nodrošina infrastruktūras apsaimniekošanu un otrā, kas nodrošina turbīnu tehnisko 
apsaimniekošanu. Paskaidro, ka Ignitis group jau šobrīd tiek veidota komanda, kas nodarbosies 
ar apsaimniekošanas procesiem.  
 
Sanāksmes dalībnieks 3 secina, ka tas nozīmē, ka šis apsaimniekojošais personāls nedzīvo 
attiecīgajā apgabalā, bet atbrauc, veic darbus un dodas prom.  
 
Sanāksmes dalībnieks 4 sniedz ieskatu par ārvalstu pieredzi, nolasa iespējamos riskus un jautā,  
vai ārvalstu investors (Ignitis group) var apliecināt, ka minēto risku segšana netiks segta no 
Latvijas iedzīvotājiem vai Latvijas valsts budžeta?  
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Gunārs Štrauss atbild, ka tiek veikti vēja ātruma mērījumi, lai tiktu izvērtēts ekonomiskais 
izdevīgums investoriem. Paskaidro, ka šie mērījumi attiecīgajā teritorijā tiek veikti jau vairākus 
gadus.  
 
Dalībnieki jautā, kāds ir nepieciešamais vēja ātrums?  
 
Gunārs Štrauss atbild, ka modernām vēja elektrostacijām pietiek, ja vēja ātrums ir no 7 
metriem sekundē.  
 
Dalībnieki izsaka bažas par vēja ātrumu. 
 
Gunārs Štrauss papildina, skaidrojot, ka uzņēmuma budžetā ir iekļauta summa risku 
novēršanai. Kā arī uzņēmuma bankrota gadījumā, ir paredzēta summa zaudējumu segšanai.  
 
Sanāksmes dalībnieks 5 iepazīstina dalībniekus ar Eiropas Direktīvas 2014/52 3. pantu un 
jautā, kādēļ IVN ziņojumā nav pētīta visu apskatīto ietekmju mijiedarbība?  
 
Oskars Beikulis atbild, ka no skatītajām ietekmēm praksē minimāli mijiedarbojas, tādēļ to 
mijiedarbība kā atsevišķa nodaļa IVN ziņojumā netiek ietverta. Precizē, vai dalībnieks gribētu, 
lai IVN ziņojumā tiek vairāk aprakstīta mijiedarbības ietekme? 
 
Sanāksmes dalībnieks 5 apstiprina, ka ir svarīga kopīgā ietekme uz cilvēku, nevis tikai katra 
ietekme individuāli.  
 
Oskars Beikulis pasakās par ierosinājumu un norāda, ka IVN ziņojuma nākamajā redakcijā tiks 
ietvertas zinātniski pierādītās mijiedarbības ietekmes.  
 
Sanāksmes dalībnieks 6 norāda, ka Latvijā elektrības ir pietiekami, vēlas uzzināt, kādēļ 
nepieciešams ražot vēl. 
 
Gunārs Štrauss paskaidro, ka Latvijā šobrīd liela daļa no enerģijas tiek importēta no 
Skandināvijas un Latvijā lielu daļu ražo no fosilā kurināmā, no kura vēlas atteikties.  
 
Sanāksmes dalībnieks 6 jautā, ja plāno atteikties no fosilā kurināmā, vai ar vēja enerģiju varēs 
nodrošināt pietiekamu elektroenerģijas daudzumu.  
 
Gunārs Štrauss paskaidro, ka tikai ar vēja enerģiju to nav iespējams panākt. Noteikti vēl ilgu 
laiku būs jāizmanto TEC ražotā elektroenerģija.  
 
Dalībnieki vairākkārtīgi stāstījuma laikā pārtrauc runātāju un izsaka komentārus par HES. 
 
Sanāksmes dalībnieks 2 jautā, kam tiks pārdota saražotā elektroenerģija? 
 
Gunārs Štrauss atbild, ka uzņēmums darbojas divos tīklos. Tiešajos tīklos, kur tiek noslēgts 
līgums ar privātpersonām un uzņēmumiem, kā arī elektroenerģijas pārdošana biržā.  
 
Sanāksmes dalībnieks 2 jautā, cik maksās elektroenerģija un vai jebkurš Latvijas iedzīvotājs var 
slēgt līgumu ar attīstītāju. 
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Gunārs Štrauss atbild, ka jā.  
 
Sanāksmes dalībnieks 7 vēlas uzzināt par nekustamā īpašuma tirgus vērtības izmaiņām pēc 
vēja parka būvniecības. 
 
Oskars Beikulis norāda, ka Latvijā nav šāda veida pētījumu, jo vēja parki Latvijā ir maz. Tas, kas 
ir izdarīts no IVN ziņojuma sagatavotāju puses, ir apkopoti zinātniskie pētījumi no dažādām 
valstīm par nekustamā īpašuma izmaiņām. Norāda, ka nav neviens pētījums, kur teikts, ka 
nekustamā īpašuma vērtība pieaug. Atzīmē, ka pētījumus var iedalīt divās daļās – pētījumi, 
kuros pateikts, ka ietekme nav statistiski nozīmīga, otra daļa pētījumu ir, kur atzīst, ka 
nekustamā īpašuma vērtība krītas, kur lielākie vērtības kritumi novērojami Bavārijā, kur 
vērtības kritums ir par 9%, jo tuvāk atrodas vēja parks, jo lielāks ir vērtības kritums. Norāda, ka 
ir jautāts Latvijā apkopot informāciju par šo jautājumu, taču darījumu skaits ap Latvijas vēja 
parkiem ir niecīgs, līdz ar to nav iespējams izdarīt secinājumus.  
 
Sanāksmes dalībnieks 8 jautā, vai pareizi saprot, ka attīstītājs iegulda gan savus līdzekļus, gan 
aizņemas naudu? Turpina par banku un kredītiem, norāda, ka bankrota gadījumā vienīgais 
zaudētājs ir klients. 
 
Gunārs Štrauss jautā, kas šajā gadījumā ir klients? 
 
Sanāksmes dalībnieks 8 norāda, ka zemes īpašnieki. 
 
Gunārs Štrauss norāda, ka Ignitis grupa sniedz garantiju zemes īpašniekiem, norāda, ka ir 
jābankrotē Lietuvas valdībai, lai neizpildītu garantijas.  
 
Sanāksmes dalībnieks 8 jautā, kādēļ tik tuvu pie dzīvojamām mājām vēlas būvēt. 
 
Gunārs Štrauss norāda, ka nav mērķis būvēt pie dzīvojamām mājām, skaidro, kā izvēlas 
būvniecības vietas, uzskaitot konkrētus aspektus. Norāda, ka ir maz vietas, kur var būvēt vēja 
parkus Latvijā. 
 
Sanāksmes dalībnieks 9 norāda, ka ir bijis būvnieks, komentē trokšņa piesārņojumu no 
dažādiem avotiem, uzstādītās jaudas izmaksas un VES daļu izmērus, un svaru, ko plānots 
piegādāt pa Vecumnieku ceļu, norāda, ka ceļš pilnībā tiks slēgts, norāda, ka Vācijā par to tiek 
izmaksātas kompensācijas. Komentē par pamatu izmēriem un svaru Vācijā, konkrētāk par 
betona daudzumu, norādot, cik tas ir liels. Komentē vēja ātrumu un iespēju to izmantot, 
norāda ka tas nebūs lietderīgi Latvijai. Min Spānijas elektrības pārtraukumus. 
 
Gunārs Štrauss komentē par izmaksām, norāda, ka tās ir zemākas, kā citos projektos, jo jau ir 
izbūvēts pieslēgums augstsprieguma tīklam un apakšstacijas. Komentē par pamatu dziļumu, 
norāda, ka tie plānoti 6 m dziļumā, bet tas ir atkarīgs no ģeoloģiskajiem apstākļiem. Norāda, 
ka augšējās daļas svars nevar būt lielāks par apakšējo. Norāda, ka piegādes plānots veikt naktī, 
atzīst, ka tas būs apgrūtinājums, atzīmē, ka to dara jau Lietuvā un Polijā.  
 
Sanāksmes dalībnieks 10 komentē elektroenerģijas iegūšanas veidus un betona daudzumu, 
norāda, ka visā Latvijā pieaugs betona cena. Komentē vēja virzienus un gaisa masas, uzskata, 
ka tiks izraisītas vētras. 
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Gunārs Štrauss atbild par elektroenerģijas iegūšanas veidiem, norāda, ka vēja enerģijas 
pieaugums Latvijā ir iekļauts valsts stratēģijā, attiecībā uz betona cenu, norāda, ka cenu nosaka 
Eiropas un pasaules piegādātāji, nevis Latvijā patērētais daudzums.  
 
Oskars Beikulis atbild par gaisa masām, norāda, ka VES rada gaisa masu turbulenci, “nozog” 
vēja enerģiju citām VES, kas ir ļoti svarīgi plānojot VES izvietojumu, lai tās būtu pietiekami lielā 
attālumā, lai viena neietekmētu otru. Attiecībā uz VES izraisītajām vētrām, norāda, ka šim 
apgalvojumam nepiekrīt, jo nav redzējis nevienu pētījumu par to, taču atzīmē, ka ir pētījumi, 
kā mainās mikroklimats VES tuvumā, skaidro izmaiņas, norāda, ka izmaiņas ir minimālas. 
 
Sanāksmes dalībnieks 11 norāda, ka ir jāņem vērā psihoemocionālā ietekme no pārmaiņām, 
tai skaitā ainavas vizuālām pārmaiņām, ja tādas būs, vēlas uzzināt, kur ir jāgriežas, lai saņemtu 
kompensāciju, vai tas nav jau jāatrunā? 
 
Oskars Beikulis atbild, ka attiecībā uz troksni ir jau minētie normatīvi un kompetentā 
institūcija, kas ir Veselības inspekcija, vai normatīvi tiek ievēroti, skaidro, kā tas tiek darīts. 
Norāda, ja pēc mērījumiem tiek konstatēts, ka trokšņa līmenis ir pārsniegts, tiek veikti 
pasākumi tā samazināšanai, tai skaitā mainot VES darbības režīmus, samazinot jaudu, skaidro, 
kā rodas troksnis no VES.  
 
Sanāksmes dalībnieks 11 norāda, ka sanāksmē nav ieradušies daudz iedzīvotāju, taču ir 
parakstījuši vēstuli, ka ir pret ieceri, jautā, vai vēstule tika saņemta.  
 
Elīna Veidemane atbild, ka ir saņēmuši un atbildējuši.  
 
Sanāksmes dalībnieks 11 turpina par skaņu un tās ietekmi uz cilvēka veselību, konkrētāk par 
zemas frekvences troksni, norāda uz iepriekš minēto, ka Latvijā nav noteikti robežlielumi un 
vērtējums tiek balstīts uz Dāņu robežlielumiem. Jautā par novērtējumu, kāda skala tika 
izmantota? 
 
Oskars Beikulis atbild, kādas skalas tiek izmantotas dažādiem trokšņiem, lūdz nejaukt 
infraskaņu ar zemas frekvences troksni, atgādina, ka Dānija ir vienīgā valsts pasaulē, kurā ir 
noteiktas robežvērtības zemas frekvences troksnim. 
 
Sanāksmes dalībnieks 2 pārtrauc un komentē par trokšņa līmeni Biķernieku trasē. 
 
Sanāksmes dalībnieki strīdas par trokšņa līmeni drifta sacensībās.  
 
Oskars Beikulis turpina par infraskaņu, norāda, ka nav noteikti robežlielumi, atzīmē, ka lielākā 
daļa Eiropas valstu robežlielumiem izmanto, infraskaņu, salīdzinot ar dzirdamības slieksni. 
Norāda, ka pētījumos tiek ieteikts noteikt robežvērtības arī infraskaņai. Norāda, ja valsts 
institūcijas noteiktu robežvērtības infraskaņai, tad jebkuram parkam būtu jādarbojas, 
balstoties uz šīm robežvērtībām. Norāda, ka VES nav vienīgais objekts, kas rada infraskaņu, 
atzīmē nesen lasītu pētījumu par infraskaņas mērījumiem pie Baltijas jūras, norāda, ka iegūtie 
rezultāti ir augsti.  
 
Sanāksmes dalībnieks 11 norāda, ka tas tik un tā ir piesārņojums un rada negatīvu ietekmi. 
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Oskars Beikulis norāda, ka par to nav šaubu, atzīmē, ka jebkura mūsu darbība ir kaitīga videi, 
bet svarīgi ir, kāds ir iedarbības līmenis. 
 
Sanāksmes dalībnieks 12 komentē, ka vēja enerģija skaitās zaļa, taču VES būvniecībai 
nepieciešams izcirst mežus.  
 
Oskars Beikulis norāda, ka šajā teritorijā pagājušā gada laikā ir nocirsti vairāk kā 20 ha meža, 
pat nebūvējot stacijas, norāda, ka mežistrāde notiek visu laiku. Atzīmē, ka jebkurš ha, kas tiek 
izcirsts VES būvniecībai, ir jākompensē ar tādas pašas platības iestādītu jaunu mežu. 
 
Sanāksmes dalībnieks 9 jautā par likumā noteiktajām zemes īpašnieka tiesībām. Norāda, ka 
līgumi tiek slēgti ar tiem, uz kuru zemes notiek būvniecība, bet a tiem, kas atrodas 3-4 km 
attālumā netiek slēgta vienošanās, bet negatīva ietekme radīsies arī uz šiem zemes 
īpašniekiem. Norāda, ka ministru kabinets nav noteicis, ka nepieciešams saskaņojums arī ar 
apkārtnē esošiem zemes īpašniekiem. Komentē par speciāliem darbiniekiem vēja parku 
apkalpošanai, jautā, vai ir noslēgti līgumi a mācību iestādēm, vai kas tamlīdzīgs. 
 
Oskars Beikulis atbild par ietekmi uz tuvumā esošajiem īpašniekiem, norāda, ka valsts līmenī 
tas nav noteikts, min piemēru no Ventspils, kur teritorijas izmantošanas un apbūves 
noteikumos ir noteiks – ja vēja parka attīstītājs vēlas radīt kaut vienu mirgošanas minūti uz 
tuvumā esošajām dzīvojamām mājām, ir nepieciešams saņemt saskaņojumu no īpašnieka. 
Attiecībā uz troksni, norāda, tā kā tas ir valsts līmenī regulēts, pašvaldības to nevar ietekmēt 
savos teritorijas plānojuma dokumentos. Attiecībā uz VES apkalpojošajiem darbiniekiem, 
norāda, ka personīgi pazīst šādus darbiniekus, kuri strādā ārzemēs un būtu priecīgi to darīt arī 
Latvijā.  
 
Sanāksmes dalībnieks 9 iesaka iziet ārstu komisiju pirms vēja parka būvniecības un kādu laiku 
pēc, lai sekotu līdzi veselībai. 
 
Sanāksmes dalībnieks 13 norāda, ka tūrisma mītnes zaudēs klientus vēja parka būvniecības 
dēļ, kas radīs lielus zaudējumus un iedzīvotāji aizbrauks no Vecumniekiem un Latvijas. 
 
Sanāksmes dalībnieks 14 norāda, ka teikt, ka meži tiek izcirsti arī bez vēja parkiem ir nepareizi. 
Bet turpina ar jautājumu par ceļiem, norāda, ka vairākiem ceļiem ir atjaunots segums, jautā, 
vai tiks uzbūvēts jauns ceļš pēc VES daļu piegādes veikšanas? 
 
Gunārs Štrauss norāda, ka ar ceļa turētāju tiek slēgs līgums, pirms būvniecības tiek fiksēts ceļa 
stāvoklis un pēc būvniecības ceļa stāvoklim ir jābūt tādam pašam vai labākam. 
 
Sanāksmes dalībnieks 15 norāda, ka nedzīvo tuvumā, bet jautā, vai ir noslēgts līgums ar 
Bauskas pašvaldību, norāda, ka vasarā ceļš tiks sabojāts. 
 
Gunārs Štrauss atbild, ka lielākā problēma būs ziemā. Atgādina iepriekš minēto par ceļa 
stāvokli un norāda, ka ceļi šobrīd ir tādā stāvoklī, ka tos nevar izmantot. 
 
Aivars Mačeks komentē par sanāksmi, ka sanāksmes dalībnieki nesagaida atbildes, komentē 
par ceļiem, norāda, ka tika runāts par valsts ceļiem, nevis pašvaldības, norāda, ka nepieļaus 
ceļu kvalitātes pasliktināšanos, kā tas bija ar saules parka būvniecību. Komentē par meža 
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izciršanu, norada, ka mežs pāraug, to var izcirst un iegūt kokmateriālus, vai ļaut aiziet postā, 
norāda, ka tas ir tiesa, ka jebkuru meža teritoriju atmežojot ir citā vietā tas jāatjauno. 
 
Sanāksmes dalībnieks 2 vairākas reizes pārtrauc pašvaldības pārstāvi, izsakot viedokli par meža 
izciršanu. 
 
Aivars Mačeks turpina par atmežošanu citu projektu nolūkiem. Norāda, ka liela daļa ir pret, 
bet ir arī cilvēki, kas ir par, piemēram, lielzemnieki.  
 
Sanāksmes dalībnieks 2 turpina pārtraukt. 
 
Aivars Mačeks aicina iedzīvotājus iepazīsties ar teritorijas plānojumu, norāda, kas ir iestrādāts 
saistībā ar vēja parkiem jaunajā teritorijas plānojumā. Pasakās, ka nav atļauts vairs rīkot izsoles 
valsts mežus vēja parka būvniecībai. Norāda, ka pašvaldība nav tā, kas ierosina attīstīt vēja 
parkus novadā un atbalsta tos, taču par nepamatotu balsojumu pret, attīstītājs var pašvaldību 
iesūdzēt tiesā, pašvaldībā netiek balsots, vai patīk, bet gan balstās uz veikto novērtējumu.  
 
Aivars Mačeks noslēdz sanāksmi.  
 
 
Sanāksme tiek slēgta: plkst. 20:30 
Sanāksmes moderators: O. Priede 
Sanāksmi protokolēja Elizabete Velce, SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment”. 
Sanāksmes protokols ir sagatavots, izmantojot sanāksmes laikā veikto audio ierakstu. 
 

 

 


