Nr.

Sanemtie komentari par IVN zinojumu

AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

Dabas aizsardzibas parvalde, véstule Nr.4.9/1113/2026-N (26.02.2026.)

Lai gan tiek sniegta informacija par Eiropas Savienibas nozimes biotopiem Natura
2000 teritorijas, kas atradisies elektroparvades linijas trasé, ka arl procentuali
skartas platibas no visas Natura 2000 teritorijas, iztrakst tieSs Paredzétas darbibas

IVN zinojums papildinats. Veikti precizéjumi IVN zinojuma 4.2. un
4.3. nodal3, skat. 4.2.3.2. tabulu.

1,3 m augstuma virs saknu kakla parsniedz 60 cm, iznemot bistamo koku
cirSanu un koku cirSanu infrastruktiras objektu uzturéSanai noteiktas
aizsargjoslas platuma?;

- Paredzéta darbiba skars dabas pieminekli, aizsargajamo aleju Padures aleja
(turpmak — Dabas piemineklis). IVN Zinojuma minéts, ka Paredzétas
darbibas vieta sakrit ar esoSo elektroparvades liniju, tade| Dabas
piemineklis netiks ietekméts. Ta ka Paredzéta darbiba batiski parsniegs
eso$as elektrolinijas augstumu, tad ari mainisies Dabas pieminek|a

1. N . s e _ . -
IstenoSanas rezultata sagaidamais iznicinato vai tieSi ietekméto biotopu platibu
aprékins, kas lautu kvantitativi izvértét zaudeto vai batiski ietekméto teritoriju
platibas tieSi Natura 2000.
5. apaks3alternativa, kas tikusi izvirzita IVN procesa ietvaros, vértéta tikai kamerali. Ta | Veikti precizéjumi IVN zinojuma 4.2.,4.3., 4.4. un 4.5. nodalas.
skerso dabas liegumu “Ventas ieleja” 1,8 km garuma. Ta ka Latvija valsts méroga nav Y _ Y . -
" . 8 N JV _g o I . & _. | 5. apaksalternativas apsekoSana daba veikta 2026. gada marta
2 veikta sugu inventarizacija, 5. apaksalternativas izvértéjums bez apsekojuma daba ir s - \n o - o - .
. teoratisks (dizkoki), aprili, maija un janija sakuma. Nemot véra apsekojumu
) rezultatus, tika precizéta EPL trase un attiecigi papildinats
zinojums un ekspertu atzinumi (skat. 4., 5., 6. pielikumu).
IVN Zinojuma nav vértéts, vai Paredzéta darbiba atbilst Tpasi aizsargajamo dabas | IVN zinojums papildinats.
teritoriju aizsardzibas un izmanto$anas noteikumiem, pieméram: - _ . o S,
) . “ L, . P - . Veértéjums par atbilstibu dabas lieguma “Ventas ieleja
- dabas lieguma “Ventas ieleja” dabas lieguma zona ir aizliegts veikt | . . _ . " . " . _ o
_ o . . . . . = " __ | individualajiem izmantoSanas un aizsardzibas nosacijumiem (MK
darbibas, kuru rezultata tiek maintta meza, kriimaja vai lauksaimnieciba . . L _
. L S - . noteikumi Nr. 548) ir sniegts 4.2.3. un 4.2.3.2. nodalas.
izmantojamas  zemes  lietoSanas  kategorija, iznemot  celu, ’
inzenierkomunikaciju un citu inZenierbdvju restauraciju un rekonstrukciju, | Péc veiktajiem 2026. gada apsekojumiem vegetacijas sezona, 5.
ja tiek mainits trases platums un novietojums?; apaksalternativas EPL trases novietojums ir precizéts, neskarot DL
3 - dabas lieguma “Ventas ieleja” teritorija aizliegts cirst kokus, kuru caurmérs | “Ventas ieleja” dabas lieguma zonu, ka ari tieSi neskarot 1pasi

aizsargajamus biotopus un identificétos biologiski vértigos kokus.

Dabas piemineklis “Padures aleja” tika vértéts ainavu eksperta
novértéjuma 1. dala (skatit zinojuma 13. pielikumu un 4.11.
nodalu) — Padures ainavu telpas ietvaros. Saskana ar pieejamo
informaciju, aleja lielakoties izcelas ar savam ekologiskajam
vértibam, pieméram, dazadam sugu dzivotném. Veicot
apsekojamu daba tika secinats, ka no aptuvena 1 km garas alejas

1 Ministru kabineta 2014. gada 16. septembra noteikumu Nr.548 « Dabas lieguma « Ventas ieleja » individualie aizsardzibas un izmanto$anas noteikumi » 14.3.3.
apaksSpunkts
2 Ministru kabineta 2014. gada 16. septembra noteikumu Nr.548 « Dabas lieguma « Ventas ieleja » individualie aizsardzibas un izmanto$anas noteikumi » 11.10.
apaksSpunkts
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AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

estétiska un kultdrvésturiska ainava, kas IVN Zinojuma nav vértéta. No IVN
Zinojuma ari nav saprotams vai ir planota zemes lietoSanas kategorijas
maina Dabas pieminekla dala. Lidz ar to nav iesp&jams izvértét, vai
Paredzéta darbiba nenonak pretruna ar Ministru kabineta 2010.gada
16.marta noteikumu Nr. 264 “Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju visparéjie
aizsardzibas un izmantoSanas noteikumi” 40.1. un 40.2. apakSpunktu.

vizuali un kultirvésturiski nozimigs ir aptuveni 400 m gars posms
pasa alejas sakuma (no Padures ciema puses), ko veido blivas
liepu rindas abas cela malas, ko planota EPL neskar. Talakaja
posma koku stadijumi klust nevienmeérigaki, ar atseviSkiem
neregulariem atvérumiem, dazada vecuma un sugu kokiem, kas
no malas skatoties vairak uztveras ka ainaviska koku joslas, nevis
aleja. Konkrétais EPL Skérsojums (gan esosais, gan planotais)
paredzéts alejas nevienmeériga stadijuma zona, kur nav tik izteikta
lineara un ritmiska kompozicija. Lai maksimali samazinatu vizualo
ietekmi, pamatojoties uz sanemto komentaru, ir noteikti papildu
ietekmi mazinoSie pasakumi, defingjot konkrétu zonu, kur
nepiecieSams izmantot vieglaks konstrukcijas balstus. Nav
planota zemes lietoSanas kategorijas maina dabas pieminekla
dala.

Izvértejot IVN zinojumu, Tpasi ta 7. nodalu, secinams, ka B alternativai ir mazaka
ietekme uz dabas vértibam, un ta tiek vertéta ka salidzinosi labvéligaka vairakos
dabas aizsardzibas aspektos. Saskana ar IVN zinojumu B alternativa ir par aptuveni
27 km 1saka neka A alternativa (attiecigi 139,0-147,4 km pret 165,5-174,7 km), kas
tiesa veida samazina potenciali ietekméto teritoriju kopé&jo apjomu.

Ornitofaunas zina B alternativai ir mazaka potenciali nelabvéliga ietekme, jo tas
atseviskaja posma nav konstatétas lielas putnu ligzdas vai 1pasSi izveidoti
mikroliegumi, tapat arT atmeZoSanas apjoma zina B alternativa mazak ietekmés
siksparnu dzivotnu zuduma risku. A alternativas istenoSana skartu plasakas
aizsargajamo biotopu teritorijas, kas prasitu apjomigakus ietekmes mazinasanas un
kompensacijas pasakumus. B alternativa Skérso nedaudz mazaku ddensobjektu
skaitu, padarot to par tehniski izdevigaku risinajumu ar mazaku tieSo ietekmi uz
virszemes Gdeniem.

Lai gan abas alternativas ir realiz€jamas un tam pirmsskietami nav konstatéti
izsledzosi faktori, no dabas vértibu aizsardzibas viedokla Parvalde rekomendé
izvéléties B alternativu, vienlaikus izmantojot piedavatas apaksalternativas
(pieméram, 8. un 10.), lai vél vairak mazinatu ietekmi uz ainavu un apdzivotam
vietam.

Viedoklis pienemt zinasanai.
nepiecieSami.

Labojumi IVN zinojuma nav
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Parvalde vérs uzmanibu, ka vértéjot Paredzétas darbibas alternativas, netiek vértéta
talaka elektroparvades linijas attistiba, pieméram, veidojot pieslégumus no jiras
(pieméram, Elwind projekts) Ventspils valstspilséta, Staldzené un Ventspils novada
UZavas pagasta.

IVN zinojums papildinats, skat. 4.15. nodalu.

Minéta talaka EPL attistiba ir saistita ar jaunu Igaunijas — Latvijas
starpsavienojumu, kas tiks realizéts caur Irbes Saurumu ka jiras
kabelis. Tam 2026. gada maija ir uzsakts IVN process un paredzéeti
alternativi pieslégumi varianti Ventspill un Ziras. Saja IVN iegiita
informacija tiks izmantota ari citu piesléegumu izveértéSanai no
juras.

Parvalde norada, ka pirms blvdarbu uzsaksanas nodrosinama aktualas informacijas
parbaude par aizsargajamam sugam, biotopiem un mikroliegumiem paredzétas
darbibas teritorija un tas tieSa tuvuma, saskana ar Ekspertu atzinumos un IVN
zinojuma noradito informaciju, it seviski Natura 2000 teritorijas. Paredzétas
darbibas Tstenosana pielaujama ar nosacijumu, ka Paredzéta darbiba nepasliktina
Natura 2000 teritoriju izveides mérku sasniegSanu.

Veikti precizéjumi IVN zinojuma 8. nodala.

Veselib

as inspekcija, véstule Nr.1.7.6.-1./77 (20.02.2026.)

Pamatojoties uz augstak minéto, nemot véra Zinojuma iek|autie priekslikumi
planotas darbibas ietekmes mazinasanai, Inspekcijai nav_iebildumu un citu
priekslikumu IVN Zinojuma redakcijai AS “Augstsprieguma tikls” (registracijas
Nr.40003575567) paredzétajai darbibai — jaunas 330 kV elektroparvades linijas
Ventspils (LV) — Brocéni (LV) — Varduva/Telsi (LT) izbGvei Latvijas teritorija.

Tacu, nemot véra, ka paredzétas darbibas ietvaros paredzéta esoSo transformatoru
apaksstaciju “Ventspils”, “Brocéni”, “Targale”, “Kuldiga”, “Varme”, “Kiimas” parbive,
Inspekcija uzskata, ka gadijuma, ja parblves gaita tiks paredzéta apaksstacijas eso$o
elektroiekartu nomaina uz elektroiekartam ar augstaku trok$na emisijas limeni, vai
tiks mainits to izvietojums apaksstacijas teritorija, tapat ka jaunu apaksstaciju
projektésana, parblves blvprojekta ietvaros javeic trokSna emisijas
prognozi/aprékinu, ko japievieno blvprojektam, ka arT pirms apaksstacijas parbaves
nodosanas ekspluatacija javeic vides trokSna meérijumi tam tuvak izvietotajas
dzivojamas apbaves teritorijas, trokSna mérijjumu neatbilstibas gadijuma realizéjami

prettrokSna pasakumi.

VérSam uzmanibu, ka aktualizétaja IVN zinojuma redakcija veikti
atkartoti troksSna limena apreékini, ka art izvértéti troksni mazinosie
pasakumi “Ziru” apaksstacijas gadijuma, lai nodrosinatu
normativajos aktos noteikto vides trokSna robezlielumu
ievérosanu. Attiecigi papildinata IVN zinojuma 4.9., 6.1. (jauna
nodala), 7. un 8. nodala.

Savukart attieciba uz esoSo apaksstaciju parblvi Veselibas
inspekcijas izvirzitais nosacijums ir ieklauts IVN zinojuma 18.
pielikuma.

Satiksmes ministrija, véstule Nr.15-01/558 (23.02.2026.)




Nr.

Sanemtie komentari par IVN zinojumu

AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

Ministrijai nav iebildumu vai priekslikumu Zinojuma papildinasanai. Lidzam nemt
véra Ministrijas viedokli par Paredzéto darbibu, kuru informacijai sniedzam AS
“Augstsprieguma tikls” 02.04.2025. véstulé Nr. 15-01/1110.

Labojumi IVN zinojuma nav nepiecieSami.

Nacionala kultGras mantojuma parvalde, véstule Nr.2026/05-06/241 (06.03.2026.)

IVN Zinojuma sadalas KultGrvésturiskas vértibas (4.12.), apakssadala (14.12.1)
Normativais reguléjums un ietekmes novértéjuma pieeja nepilnigi noraditas
specialas tiesibu normas attieciba uz kultliras piemineklu aizsardzibu. Parvalde
aicina parskatit un papildinat sadalu ar normam, kas regulé darbibas kultiras
piemineklos un to aizsardzibas zonas.

IVN zinojums ir papildinats, ir veikti preciz€jumi IVN zinojuma
4.12.1. nodala, ka ari kultiras mantojuma eksperta atzinuma, kas
pievienots zinojuma 14. pielikuma, papildinot normativa
reguléjuma aprakstu ar tiesibu normam, kas regulé darbibas
kultGras pieminek|os un to aizsardzibas zonas.

10.

Apakssadala Esosas situdcijas raksturojums (4.12.2.) ir apkopota informacija un
sniegts eksperta novértéjums par paredzétas EPL trases ietekmi uz valsts
aizsargajamajiem kultdras pieminekliem un vietam ar kultlrvésturisku nozimi.
Vérsam uzmanibu, ka eksperta atzinuma (14. pielikums) apraksta par valsts
nozimes arheologisko pieminekli Padures vecas skolas senkapi (valsts aizsardzibas
Nr. 9192) sniegta informacija par citu vietu, kas nav valsts aizsardziba. Aicinam
minéto neprecizitati eksperta novértéjuma izlabot.

Veikti precizéjumi kultiras mantojuma eksperta atzinuma, kas
pievienots zinojuma 14. pielikuma.

11.

Paredzétas darbibas ietekmes novértéjuma uzskatamibai eksperts ieceréto EPL trasi
sadalijis vairakos posmos. Novértéjuma secinats, ka EPL trase un tas novietojuma
alternativas neskérsos nevienu valsts aizsardziba esosu kultdras pieminekli, tacu EPL
planota Veckuldigas pilskalna ar senpilsétu (valsts aizsardzibas Nr. 1232), Kupes
senkapu (valsts aizsardzibas Nr.2165) un Balinu senkapu (valsts aizsardzibas
Nr. 2154) aizsardzibas zona, tie$a arheologisko piemineklu tuvuma. Informacijai
pievienota karte (4.12.1. attéls) — Parskats par kultiras pieminek/u novietojumu
planotas EPL tuvuma.

Pienemts zinasanai.

12.

Apakssadala letekme wuz kultirvésturiskajgm vértibdm un pasakumi tds
mazinasanai (4.12.3.) eksperts sniedzis rekomendacijas, kas jaievéro paredzétas
EPL trases projekta izstrades un blvniecibas laika. Tajas noraditas vietas, kur balstu
demontazas vai jaunu balstu izblves laika janodrosina arheologiska uzraudziba.
Tapat ir noradits, ka, realizéjot 5. apaksalternativu, kur planotais EPL traséjums ir
atvirzits no Kuldigas pilsétas, atradisies tuvu Padures vecas skolas senkapiem, tadé]
balstu izblve maksimali attalinama no arheologiskd pieminekla individualas
aizsardzibas zonas. Rekomendacijas art noradits, ka javeic kultrvésturisko vértibu
apzinasana paredzamo darbu zon3, ka ari bvniecibas darbu laika, atklajot objektus

Pienemts zinasanai.
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ar kultdrvésturisku nozimi, darbi japartrauc un jazino Parvaldei. Eksperts ir vérsis
uzmanibu ari uz to, ka rikoties iespéjamu spradzienbistamu priekSmetu un
karadarbibu laika boja gajuso karaviru mirstigo atlieku atrasanas gadijuma u.c.

13.

IVN zinojuma vértéta apaksSsadala letekmes novértéjuma pieeja (4.11.2.) ainavu
eksperte noradijusi, ka vértéjot paredzéto darbibu Kuldigas pilsétas tuvuma ir
nemts véra UNESCO pasaules mantojuma saraksta ieklautas Kuldigas vecpilsétas
tuvums. Lidz ar to ietekmes novért€juma princips balstits uz Starptautiskas
ievérojamu vietu un piemineklu padomes (ICOMOS) izdotajam vadlinijam
atjaunigas energijas infrastruktiiras un iekartu uzstadiSanai un potencialas
ietekmes novértésanai. ApaksSsadala Alternativu vértéjums (4.11.6.) ir sniegts
apkopojoss vértéjums par 3., 4. un 5. apaksalternativas ietekme uz UNESCO
pasaules mantojuma objektu “Kuldigas vecpilséta”, ta¢u detalizétak tas aprakstits
ainavu ekspertes atzinuma (13. pielikums).

Labojumi IVN zinojuma nav nepiecieSami.

14.

Inform&jam, ka 2026.gada 12.februari ir pienemts “Kuldigas vecpilsétas
saglabasanas un aizsardzibas likums”, kas stasies speka 2026.gada 12. marta.
Aicinam IVN Zinojuma attiecigas sadalas papildinat ar aktualo tiesisko reguléjumu.

Veikti precizéjumi zinojuma 4.11.1. un 4.12.1. nodala, ka ari
ainavu ekspertes atzinuma (13. pielikums) un kultdrvésturiska
mantojuma eksperta atzinuma (14. pielikums), ieklaujot atsauci
uz Kuldigas vecpilsétas saglabasanas un aizsardzibas likumu.

AS “Lat

vijas valsts mezi” (26.02.2026.)

15.

lepazistoties ar IVN zinojumu, redzams, ka ir izstradatas vairakas apaksalternativas,
kuras, to realizacijas gadijuma, bltu pretruna ar pilniba visiem sakotnéji uzstadita
330 kV EPL stratégiska pamatojuma punktiem. Atkariba no izvélétas traséjuma
alternativas paredzéts veikt atmezoSanu 165,8 — 296,1 ha platiba, mainot zemes
lietojuma veidu un nosakot jaunus apgratindjumus. Kuldigas apejas projekta
alternativa Skérso Natura 2000 1pasi aizsargajamu dabas teritoriju dabas liegumu
Ventas ieleja.

LVM pilniba iebilst pret 5. un 8. apaksalternativu virzibu, jo jauna EPL koridora
izveide LVM apsaimniekojamas teritorijas bdatiski ietekmés LVM saimniecisko
darbibu — tiks samazinatas koksni razojosas teritorijas, veikta atmezosana, noteiktie
ierobeZojumi aizsargjoslas kopuma atstas bltisku negativu ietekmi. Ta vieta lGdzam
izvértét iespéju vizualo ietekmi mazinat, izmantojot kabelu risindjumus esosas
trases posmos, kuros vizuala ietekme uz ainavu ir Tpasi batiska.

Veikti precizéjumi zinojuma 4.15.2.1. nodala, papildinot sociali
ekonomisko izvértéjumu ar informaciju par ietekmes aprakstu uz
AS “Latvijas valsts mezi” apsaimniekotajam mezu teritorijam, tai
skaita 5. un 8. apaksalternativas gadijuma.

Par sareigijumiem kabelu risinajuma gadijuma AST informéja
sabiedribu, Kuldigas novada pasvaldibu un ar7 LVM sapulcé 2026.
gada 26. maija (kas notika klatiené Kuldigas novada domé un
attalinati). Sanaksmeé AST sniedza informaciju par bivniecibas un
ekspluatacijas izmaksam gaisvadu un kabela Ilinijai, ka ari
dazadiem tehniskiem ierobeZojumiem un izaicinajumiem kabeju
Inijas ekspluatacijas laika. Nemot véra sareigito situaciju pie
Ventas, kabelu ietekme uz vidi batu lielaka, jo pazemes kabelu
linijas izbdves rezultata tiktu pilntba iznicinats zemes virséjais




AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades

Nr. Sanemtie komentari par IVN zinojumu linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

slanis visa izblves garuma. Savukart gaisvadu linijas gadijuma
grunts rakSana aprobezojas ar balstu pamatiem.
Izmaksas kabelu linijas gadijuma batu lielakas neka izmaksas un
neieglta pelna no mezu apsaimniekosanas.
Pienemot IEmumu par trases apaksalternativu izvéli, bds janem
véra Varmes iedzivotaju padomes véstule, ka 8. apaksalternativa
skartu daudz mazaku iedzivotaju dalu.

Vienlaikus informéjam, ka gadijuma, ja IVN rezultata planots veikt jebkadas | Labojumi IVN zinojuma nav nepiecieSami.

darbibas, kas skar LVM apsaimniekojamo teritoriju, to planosanai un realizésanai ir | Informacija pienemta zinasanai. NepiecieSamie saskanojumi un

nepiecieSams rakstisks LVM saskanojums. Savukart, gadijuma, ja 330 kV EPL planota | ligumiskas attiecibas ar AS “Latvijas valsts mezi”, tai skaita

pa jaunu trasi valsts meza zemeés, bez servitita un aprobezojuma liguma ar LVM tas | jautajumi par servitGtu nodibinasanu un aprobezojumu

16. nav realizéjams. noteikSanu, tiks risinati turpmakajas projekta attistibas stadijas

LVM augstu noveérté Latvijas energétikas sistémas attistibas projektus, vienlaikus
minimizéjot ietekmi uz meZa apsaimniekoSanai pieejamam platibam saistiba ar
valsts meZa zemju izmantoSanu valsts aizsardzibas, transporta infrastruktiras,
pasvaldibu industrialo parku funkciju nodrosinasanu.

atbilstosi spéka esoSo normativo aktu prasibam.

Ventspils valstspilsétas pasvaldiba, véstule Nr.1-44/2-425-5 (02.03.2026.)

17.

lzvértéjot sagatavoto IVN zinojumu un ta ietvaros analizétas alternativas,
Pasvaldiba sniedz pozitivu atzinumu par paredzéto darbibu un atbalsta A
alternativas risinajumu.

Padvaldibas ieskata A alternativa ir ekonomiski pamatotaka no Latvijas valsts un
Ventspils valstspilsétas ilgtermina attistibas, industrialas izaugsmes un
energoapgades droSuma viedok|a. A alternativa paredzéta apaksstacijas “Staldzene”
izbQve Ventspils valstspilsétas teritorija nodrosSina batisku elektrojaudas rezervi un
rada priekSnoteikumus jaunu energoietilpigu investiciju piesaistei, stiprinot pilsétas
ka ostas un ripniecibas centra konkurétspéju.

Izvertéjot IVN zinojumu, tiesi, kas attiecas uz Ventspils valstspilsétas teritoriju, esam
secinajusi, ka taja nav konstatéti izslédzosi faktori ieceres istenosanai, bet vienlaicigi
noradam uz vairakiem aspektiem, kuri Pasvaldibas ieskata nav pietiekami akcentéti
sagatavotaja dokumenta. Tpasi tas attiecas uz A alternativas potencialajam

Viedoklis pienemts zinasanai.




AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades

Nr. Sanemtie komentari par IVN zinojumu linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem
priekSrocibam un ieguvumiem, kuru nepietiekama akcentésana varétu traucét
pamatoti pienemt IEmumu par labu A alternativai.
IVN zinojuma atspogujot Latvijas valsts un Ventspils valstspilsétas attistibas | Papildinata zinojuma 4.15. nodala.
18 stratégiskos meérkus, ari attieclba uz ridpnieciskas apbilves attistibou un
' energoietilpigu investiciju piesaisti, akcentéjot A alternativas nozimi So mérku
nodroSinasana.
IVN zinojuma precizi noradit, ka A alternativas realizacijas gadijuma AS | IVN zinojuma 6.2. nodala “Paredzéto darbibu limitéjosie faktori”
“Augstsprieguma tikls” nepiecieSams atsavinat nekustamo Tpasumu “Jezi”, Ventspils | nekustamais pasums “Jezi”, Ventspils valstspilséta, un uz ta esosa
(turpmak — Nekustamais Tpasums), un nojaukt uz ta esoSo apbivi, atbilstosi | apblve jau ir identificéti ka A alternativas istenoSanu limitéjoss
izstradatajam un no Pasvaldibas puses akceptétajam 330/110 kV elektrolinijas | faktors. IVN zinojuma ir noteikts, ka jaunas EPL trases
traséjumam Pasvaldibas teritorija. Tapat IVN zinojuma atspogulot faktu, ka par | projektésanas laika janodrosSina, ka aizsargjosla neatrastos esosas
19 atsavinasanu ir panakta principiala vienoSanas ar Nekustama Tpasuma 1pasnieku. ékas. Gadijumos, kad tehnisku vai zemes izmantoSanas
) ierobezojumu dé| trases parplanosana nav iespéjama, EPL izblve
ir pielaujama tikai, vienojoties ar skarto fpasumu 1pasniekiem vai
izmantojot citus normativajos aktos paredzétus risinajumus.
Jautajumi par vienoSanos ar nekustamo Tpasumu 1pasniekiem tiks
risinati projekta turpmakajas attistibas stadijas péc istenojamas
alternativas izvéles.
IVN zinojuma nepietiekami uzsvérts, ka Pasvaldibas teritorija esosSaja purvainas | IVN zinojuma labojumi nav veikti. IVN zinojuma ir minéts, ka A
teritorijas posma nav planotas elektroparvades [inijas balstu izblve. Sis apstaklis | alternativas trasé Ventspils valstspilsétas teritorija ir sastopamas
batiski samazina ietekmi uz vidi un bitu skaidri akcentéjams zinojuma. purvainas teritorijas seno Ventas upes vecupju skérsojumu vietas
20 (Zemstilta, Dizkalna un Mauru purvos). Péc pieejamas
' informacijas atseviski balsti aktualaja novietojuma tiek planoti art
purvainajas teritorijas. Tas neizslédz balstu izblves iesp&jamibu,
izvéloties atbilstoSus tehniskos risinajumus, bet nevar apgalvot, ka
balstu izblve neskar $adas teritorijas.
Izvértéjot A un B alternativas, konceptuali janem véra art planotais Igaunijas — | IVN zinojums papildinats — skatit 4.15. nodalu.
Latvijas ceturtais starpsavienojums, atkrastes véja parka ELWIND pieslégums, ka arT
iespéjamais Zviedrijas—Latvijas starpsavienojums. A alternativas gadijuma
21. perspektiva kabelu trase no Baltijas jlras krasta lidz jaunblvéjamai apaksstacijai

“Staldzene” ir aptuveni 1,3 km, savukart B alternativas gadijuma — vismaz 9 km, kas
var radit papildus vides, tehniskos un ekonomiskos ierobezojumus. Ari Sis apstaklis
IVN zinojuma butu atspogulojams izvérstak.
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AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

Ventspils novada pasvaldiba, véstule Nr.1.2-1/1Z599 (25.02.2026.)

Ventspils novada pasvaldiba norada, ka ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma
izstrades procesa nav nodrosSinata savlaiciga un pilnvértiga komunikacija ar
pasvaldibu, lai kopigi izvértétu iespéjamos risinajumus un saskanotu teritorijas
attistibas intereses. Nemot véra minéto, pasvaldiba aicina atkartoti izvértét planoto

Sabiedriskas apspriesanas laika un péc sabiedriskas apspriesanas
notika vairakas sanaksmes ar Ventspils novada pasvaldibu. Tapat
jaatzimé, ka Ventspils novada dome ir piedalijusies sakotng&jas
sabiedriskas apspriesanas procesa.

22. risinajumu un virzit jauno 330 kV elektroparvades liniju Ventspils novada | Diskusiju rezultata tika piedavati trases preciz€jumi, izstradajot
administrativaja teritorija pa eso%o elektroparvades linijas trasi. Sads risinajums | 1A. apak3alternativu un IVN ieklautas un izvértétas vél divas
noveérstu nepiecieSamibu veidot jaunu elektrolinijas traséjuma koridoru, samazinatu | pasvaldibai piederosas zemes kadastra vienibas Ziru apaksstacijas
meZu izcirSanas apjomu un mazinatu negativo ietekmi uz biotopiem, aizsargajamam | attistibai (skatit 2.1., 3.3. un 6.1. nodalu).
sugam un to dzivotném.

Saskana ar Zinojuma projektu atseviskas teritorijas paredzéts veidot jaunu | LabojumilVN zinojuma nav veikti.

elektroparvades [nijas trasi, kas saistita ar ievérojamu meza zemju izcirS8anu, | Komentara minétie aspekti ir izvértéti IVN zinojuma
batiskiem  traucéjumiem lauksaimnieciskajai  darbibai, ka arT papildu | sagatavoSanas gaita, veicot biologiskas daudzveidibas, ainavas,
ierobeZojumiem saimnieciskajai darbibai, tostarp bivniecibai un mezizstradei. Sads | kultiirvésturiska mantojuma un sociali ekonomisko ietekmju

23 risinajums raditu ilgtermina negativu ietekmi uz teritorijas attistibu un zemes | novértéjumu IVN programma noteiktaja apjoma un detalizacijas

) Tpasnieku interesém. Vienlaikus jaunas trases izblve raditu papildu vizualo ietekmi | [imeni. Minétie aspekti ir analizéti zinojuma 4.1.-4.5. nodalas
uz ainavu, potenciali skartu dabas un ainaviskas vértibas, ka ari negativi ietekmétu | “Biologiska daudzveidiba”, 4.12. nodala “Kultlrvésturiskas
dzives vides kvalitati un teritorijas turpmakas attistibas perspektivas. vértibas”, 4.13. nodala “Ainava un vizuala ietekme”, ka art 4.15.

nodala “lespéjama ietekme uz sabiedribu”, un ir nemti veér3,
salidzinot paredzétas darbibas alternativas.
Zinojuma grafiskaja dala planotas jaunas 330 kV elektroparvades Iinijas balstu skaits | Konsultaciju ietvaros ar Ventspils novada pasvaldibu ir precizéts
un to izvietojums butiski samazina lauksaimniecibas zemes izmantoSanas un | EPL novietojums un tehniskais risinajums Ventspils novada
ierobeZo saimnieciskas darbibu (piemérs attela zemak). teritorija. Augstas izskirtspéjas kartes skat. 2. un 3. pielikuma.
Balstu skaits un izvietojums var tikt atkartoti precizéts planotas
EPL projektésanas laika, veicot detalizétus vadu nokaru un slodzu
” aprékinus, balstoties uz preciziem topografiskajiem un

inZeniergeologiskajiem datiem. ProjektéSanas laika tiks ievéroti
normativajos aktos noteiktie attalumi lidz citam bdvém, ka ari
pasdtitaja prasibas un piemérojamos standartos noteiktie
minimali pieJaujamie vertikalie un horizontalie attalumi Iidz
tuvuma esosajam EPL. Vienlaikus priekSprojekta stadija, nemot
véra pasvaldibas specialistu prieksSlikumus balstu skaita
samazinasanai, ir palielinats projektéjamo 330 kV balstu un vadu
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augstums. Tas Jauj krustojumos ar 110 kV EPL paredzét vienu
divkézu EPL divu atsevisku 110 kV gaisvadu liniju vieta. Lidz ar to
ir samazinats kopéjais balstu skaits vietas, kur 330 kV EPL
krustojas ar divam 110 kV EPL.
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25.

Grafiskaja dala nepiecieSams atkartoti izvértét planotas elektroparvades linijas
balstu skaitu, lai nepielautu projekta nepamatotu sadardzindjumu, tai skaita
izvértejot iespéju optimizét balstu izvietojumu un samazinat to skaitu, ka noradits
pievienotaj/é attéla zemak:

Konsultaciju ietvaros ar Ventépils novada pasvaldibu precizéts EPL
novietojums un tehniskais risinajums Ventspils novada teritorija.
Augstas izskirtspéjas kartes skat. 2. un 3. pielikuma.

Konkrétaja vieta balstu izvietojums ir noteikts, lai nodroSinatu 110
kV EPL krustojumu ar planoto divkéZzu 330 kV EPL, izmantojot
tehniski un ekonomiski pamatotu risindjumu. lzvértéjot
pasvaldibas priekslikumu par balstu skaita samazinasanu,
secinats, ka ta T1stenoSanai bitu nepiecieSams individualas
konstrukcijas 110/330 kV balsts ar traversu izvietojumu dazados
[Imenos, kas raditu lielakas izbives izmaksas neka divu atsevisku
standartizétas konstrukcijas balstu izbave.

Vienlaikus projektésanas stadija péc detalizéta topografiska plana
un inZeniergeologisko datu sanemsanas tiks atkartoti izvértéta
iespéja optimizét balstu skaitu attiecigaja vietd, tai skaita
izvértéjot individualas konstrukcijas 110/330 kV balsta
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izmantoSanu, ja tas bls tehniski iespéjams un ekonomiski
pamatoti.

26.

Pasvaldibai nav radusies parlieciba un izpratne par Zinojuma grafiskaja dala (zemak
attéla) veidoto traséjumu un planoto 10 (desmit) elektroparvades Iinijas balstu

skaita nepiecieSamibu.

Péc konsultacijam ar Ventspils novada pasvaldibas specialistiem ir
korigéts sakotnéjais tehniskais risinajums, ka arT izstradats papildu
tehniskais risinajums trases novietojumam Ventpils novada — 1A.
apaksSalternativa. Tapéc priekSprojekta un IVN zinojuma attéloti
vairaki iespeéjamie EPL traSu varianti. Skat. arT 24. jautajumu.

Nemot véra novada pasvaldibas priekslikumus balstu skaita
samazinasanai, priekSprojekta ir palielinats projektéjamo 330 kV
balstu augstums, kas Jauj krustojumos ar 110 kV EPL divu vienkézu
110 kV gaisvadu Iniju vieta paredzét vienu divkéZzu 110 kV EPL.
Tadéjadi samazinats kop€&jais balstu skaits vietas, kur 330 kV EPL
krustojas ar divam 110 kV EPL.

10
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Papildus konsultaciju laika Ventspils novada pasvaldiba ierosinaja
izvértét alternativu EPL novietojumu Targales pagasta, posma no
autocelu P124 un A10 krustojuma lidz Skérsojumam ar dzelzcela
[niju Ventspils—Tukums 1l, paredzot tas izvietojumu paraléli
naftasvada trasei starp Pdrkalniem un Plateni (1A.
apaksalternativa). lzvértéjot So priekslikumu, aplikojamaja
posma 330 kV EPL “Ventspils (Staldzene) — Brocéni (Saldus)” vairs
netiek paredzéta. Sads risinajums lauj samazinat balstu skaitu.
Vienlaikus tiks demontéti esoSie 110 kV EPL “Venta — Targale”
balsti, bet eso$a 110/110/330 kV EPL “Ventspils -
Tume/Pope/Dundaga” tiks parbavéta par 110/110/110 kV
gaisvadu liniju. Lidz ar to apliikojamaja posma paredzéts mazaks

11
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balstu skaits neka sakotnéja risinajuma.

N

Balstu skaits un izvietojums tiks precizéts blvprojekta izstrades
gaita, veicot detalizétus vadu nokaru un slodZzu aprékinus,
balstoties uz preciziem topografiskajiem un
inZeniergeologiskajiem datiem, ka ari ievérojot normativajos
aktos, standartos un pasQtitaja prasibas noteiktos minimalos
attalumus. lzstradajot blvprojektu, iespéju robezas tiks nemti
véra arl pasvaldibas un citu sabiedribas loceklu iesniegtie
priekslikumi.

27.

Pasvaldibai nav pienemama situacija, ka elektroparvades linijas traséjums, gar valsts
regionalo autoce|u P124 Ventspils — Kolka, tiek planots pari teritorijai ar spéka esosu
detalplanojumu véja parka izbivei (attéli zemak), nesniedzot pasvaldibai skaidru
pamatojumu un argumentétu izvértéjumu sadai ricibai.

Zinojuma 2.2. nodala ir papildinata ar informaciju par
detalplanojumu teritorijam (informacijas avots: Geolatvija.lv),
kuras potenciali Skérso planota EPL trase.

IVN zinojuma precizésanas laika AST veica konsultacijas ar minéta
VEja parka attistitajiem SIA Utilitas Wind. Attistitaji informéja, ka
sakara Aizsardzibas ministrija ierobeZojumiem attieciba uz

12
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radariem, S1 véja parka attistiba turpmak, visticamak, nebds
iespeéjama.

Priekslikuma izvértésanas rezultata tika secinats, ka EPL
parvietoSana autocela pretéja pusé nav atbalstama $adu iemeslu

del:

EPL izvietoSanas autocela otra pusé rezultata liela platiba
tiktu iznicinats ES nozimes aizsargajamais biotops
“Mezainas piejuras kapas”, kas atrodas zemes vieniba ar
kadastra apziméjumu 27000330324.

EPL izvietoSana starp autocelu P124 Ventspils—Kolka un
esoSo naftasvadu izraisitu situaciju, kura EPL aizsargjosla
visa Saja posma parklatos ar autocela un naftasvada
aizsargjoslam, apgriatinot gan EPL, gan blakus eso$o
inZenierbdvju ekspluataciju.

Papildus, izvértéjot So mezglu, janem véra arl cits
Ventspils novada pasvaldibas priekslikums par 330 kV
EPL “Staldzene-Saldus” novietojumu, paredzot tas
Skérsojumu ar 110 kV EPL "Ventspils—Dundaga" un
“Ventspils—Pope” pie autocela A10 Riga—Ventspils.
Skérsojuma virzidana uz rietumiem, to paredzot zemes
vientba ar kadastra apziméjumu 27000330324, izraisitu
ari ievérojamas zemes vienibas ar kadastra apziméjumu
98660140017 dalas parklasanu ar EPL aizsargjoslu.

13
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AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz

sanemtajiem komentariem

5

Nr. Sanemtie komentari par IVN zinojumu
Pasvaldibai nav parliecibas, vai ietekmes uz vidi novértéjuma ir pilnvertigi izvertéti
daZzadas attistibas stadijas esoSie detalplanojumi véja elektrostaciju parku izbGvei
Ventspils novada administrativaja teritorija.
Aicinam nemt véra Ventspils novada teritorija esosSos un planotos véja elektrostaciju
28.

parkus (izstrades stadija esosus IVN un detalplanojumus), lai elektroparvades linijas
traséjums ar tiem neparklatos un neraditu savstarpéjus ierobezojumus attistibai.

IVN zinojuma ir veikti precizéjumi, papildinot 2.2. nodalu,
ieklaujot atsauces uz Ventspils novada teritorija esoSo Véja
elektrostaciju  parku detalplanojumu un to teritorijas
izmantoSanas un apblves noteikumu analizi konteksta ar
paredzéto darbibu. Skatit ar atbildi uz 27. jautajumu.

lespéju robeZas, izvéloties EPL novietojumu, ir nemts véra
Ventspils novada teritorija esoSo un planoto véja elektrostaciju un
apaksstaciju novietojums. Vienlaikus EPL novietojuma izvéli
nosaka ari citi svarigi faktori, tostarp vides aizsardzibas prasibas,

15




AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades

Nr. Sanemtie komentari par IVN zinojumu linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem
esoSa inzeniertehniska infrastruktlra un tehniskas prasibas
gaisvadu lniju izbGvei.
Attieciba uz B alternativu (Ziru apaksstacija) Ventspils novada pasvaldiba rosina | Nemot véra Ventspils novada pasvaldibas priekslikumu, IVN
apaksstacijas izvietoSanai izvéléties pasvaldibai piederosu zemes vienibu | zinojums papildinats ar alternativa apaksstacijas “Ziras”
(kopplatiba 19 ha) ar kadastra apziméjumu 9890 001 0345, lai novérstu negativu | novietojuma izvértéjumu uz divam pasvaldibai piederosam
ietekmi uz blakus eso3o lauksaimnieciba izmantojamo zemju apsaimniekoSanu un | kadastra vienibam —9890 001 0345 un 9890 001 0491. Papildinata
attistibas iespéjam. Minétaja zemes vieniba ar kadastra apzimé&jumu 9890 001 | IVN zinojuma 6.1. nodala, kura sniegts alternativa apaksstacijas
29. 0345, tiek paredzéta apaksstacijas izblve véja parkam “Uzavas véji” (izsniegta | novietojuma izveértéjums.
bivatlauja).
Zinojuma nav veikts kumulativas ietekmes izvértéjums gadijuma, ja blakus teritorija
tiktu izblvéetas divas apaksstacijas, tostarp nav analizéta to kopéja ietekme uz vidi,
ainavu, iedzivotajiem un saimniecisko darbibu.
Papildus noradam, ka Zinojuma nav sniegts pilnvértigs un detalizéts izvértéjums par | lzmainas IVN zinojuma nav veiktas.
elektroparvades linijas blvniecibas laika raditajiem ierobezojumiem un to ietekmi . L _ - -
L S . o L letekme uz iedzivotajiem, saimniecisko darbibu, uznéméjdarbibu,
uz vidi, tostarp iespéjamo vides degradaciju, ka ar1 uz iedzivotajiem un saimniecisko . . o o . o
- U R L A _ lauksaimniecibu, mezsaimniecibu, blvniecibas laika raditajiem
darbibu. Zinojuma nav veikts izvértéjums par fiziskajam un juridiskajam personam | . . . e L
- . . - S . 77 | ierobeZojumiem, ka arT kompensaciju piemérosSanas principi ir
raditajiem vai potenciali radamajiem zaudé&jumiem, kas saistiti ar saimnieciskas | .~ _  _ 7 - - . -
. . .. s - oo . izvértéti zinojuma 4.15. nodala. Pasakumi ietekmes uz vidi
darbibas ierobeZojumiem planotas elektroparvades linijas izblves un ekspluatacijas . . e - - S . .
- novérsanai vai mazinasanai, ka ari paliekoSo ietekmiju
rezultata. o . . - -
30. novértéjums apkopoti zinojuma 18. pielikuma.
Nemot véra minéto, Ventspils novada pasvaldiba aicina Zinojuma atkartoti izvértét L L - T,
== - . _. - - Socialekonomiskas ietekmes novértéjums IVN zinojuma veikts
piedavato 330 kV elektroparvades linijas traséjumu un B alternativa paredzéto Ziru o e o - . S
- S e = . o O . atbilstosi  priekSprojekta detalizacijas pakapei. Individualu
apaksstacijas novietojumu, ka ari piedavat citus risinajumus, kas iesp&jami samazina _. i . N AV
. . . e m e . L _ zaudéjumu apmérs konkrétiem nekustamajiem TpaSumiem,
ietekmi uz Ventspils novada teritoriju, tas iedzivotajiem un saimniecisko darbibu. N e - . .
fiziskajam un juridiskajam personam var tikt noteikts
projektésanas laika, kad ir pieejami detalizéti bavprojekta
risinajumi un precizi nosakams skarto Ipasumu apjoms.
Kuldigas novada pasvaldiba, véstule Nr. KNP/2.13/26/740 (27.02.2026.)
Pasvaldibas varda noradam, ka atbalstams ir elektrolinijas trases variants, kas apiet | Papildinata zinojuma 4.15.2.1. nodala, kura sniegts informativs
Kuldigas pilsétu 5. apaksalternativa (Kuldigas apeja), kas paredz esosas 110kV linijas | 330 kV gaisvadu linijas un kabe]linijas risindjumu salidzinajums 5.
31 parbavi 2x110 kV Iiju Iidz a/st. Kuldiga, talakas trases demontazu un attalinasanos | apaksalternativas gadijuma.

no Kuldigas pilsétas ar jaunu 330 kV liniju, ka ar batiski samazina vizualo ietekmi un
8.apaksalternativa, kas paredz trases attalinasanu no Varmes ciema. Izblivéjot $adu
variantu tiktu atslogota (nonemti apgratinajumi) liela dala piepilsétas un Varmes

Izvértéjuma secinats, ka kabellinijas risinajums ir saistits ar batiski
augstakam izblves un ekspluatacijas izmaksam, papildu tehniskas
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ciema teritorijas, kas pozitivi ietekmé attistibas iespéjas. Pasvaldibas ieskata ka
alternativs variants batu izskatama pazemes kabela izblve traséjuma, kas mazak
apgratina privatos 1pasumus ap apdzivotam vietam.

infrastruktiras izblves nepiecieSamibu, ka art potenciali lielaku
ietekmi blvniecibas laika uz dabas vértibam.

32.

1. Pasvaldiba konstaté, ka elektrolinijas trases 5. apaksalternativa apiet Kuldigas
pilsétu, nepielaujot jaunu vizuali redzamu inZeniertehnisku objektu raSanos vizuali
saistitas zonas tiesi radito vizualo ietekmi uz Pasaules mantojuma vietu “Kuldigas
vecpilséta”. Ta ka S1apaksalternativa tika noteikta perioda arpus vegetacijas sezonas,
lauka apsekojumi taja nav veikti — ietekmes novértésanai, izmantoti kameralie dati,
tadel rekomendéta padzilinata izpéte skartajiem aizsargajamiem biotopiem un
dabas liegumam “Skudru tirelis”, nepiecieSamibas gadijuma paredzot trases
korekcijas vai nosakot papildu ietekmi mazinosos pasakumus.

Precizétas IVN zinojuma nodalas attieciba uz 5. apaksalternativu.
Apsekojumi veikti 2026. gada marta (dizkoki), aprili, maija un
junija sakuma un, pamatojoties uz to rezultatiem, veiktas EPL
trases korekcijas, lai mazinatu ietekmi uz ES nozimes
aizsargajamiem biotopiem un dizkokiem. Apsekojot dabas
lieguma “Skudru ftirelis” rietumu dalu un tam piegulosas
teritorijas, netika identificéti apdraud&jumi esoSajam dabas
vértibam. Vienlaikus, nemot véra apkartné esos$as dabas vértibas,
EPL trase novirzita talak uz rietumiem no dabas lieguma,
izmantojot esoSo celu ka telpisku barjeru starp planoto darbibu
un dabas liegumu.

33.

2. Vizualas ietekmes mazinasanai paredzét balstu augstuma ierobezosanu, vieglaku
vai tubularu balstu izmantoSanu nozimigos skatu virzienos. Nabes ezera ainava,
Skérsojot Ventas upi, pie apaksSstacijas “Kuldiga”, izmantot dizaina balstus un
izvéleties krasu tonalitati kontrasta mazinasanai, lai mazinatu ietekmi uz ainavu. Visu
balstu vizualais izskats un tehniskie parametri jasaskano bivprojekta izstrades laika.
Konfliktzonas, kuras teorétiski balsti bGtu redzami no nozimigajiem skatu punktiem,
balstu maksimalais augstums nedrikst parsniegt 32m. Visa projekta ietvaros
paredzét tehniski iespéjamos zemakos un vizuali neuzkrito$akos balstus.

Ir veikti papildinajumi IVN zinojuma 13. pielikuma (Ainavu
ekspertes atzinums).

IVN procesa ietvaros, izvértéjot ietekmi uz ainavu, jau sakotnégji
tika identificetas vietas, kur vizualas ietekmes mazinasanai
nepiecieSams izmantot specifiskakus tehniskos risinajumus,
pieméram, vieglakas konstrukcijas vai dizaina balstus. Nemot véra
Kuldigas novada pasvaldibas un iedzivotaju priekslikumus,
papildinats IVN zinojums (4.11. nodala un 18. pielikums) un
ainavu ekspertes atzinums (13. pielikums), nosakot papildu vietas,
kur rekomendéjams izmantot vieglakas konstrukcijas vai dizaina
balstus, ka ari precizéjot prasibas to izvietojumam.

Papildinataja novértéjuma noteikts, ka esosas 110 kV EPL
rekonstrukcijas posma no Padures ciema [Iidz Kuldigas
apaksstacijai paredzami vieglakas konstrukcijas balsti, kuru
augstums neparsniedz 32 m.

Saistiba ar priekslikumu izmantot dizaina balstus pie apaksstacijas
“Kuldiga” ir janorada, ka IVN ir jau ieklauti nosacijumi (skat. 18.
pielikumu) par tubularo balstu nepiecieSamibu, kas ir vizuali
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vieglakas konstrukcijas. Nemot véra planoto balstu augstumu (lidz
32 m), ka art apaksstacijas teritorijas tehnisko vizualo raksturu,
dizaina balsta izmantosana Saja vieta nav uzskatama par
pamatotu risinajumu. Vienlaikus IVN zinojuma 18. pielikuma pie
ietekmi mazinoSajiem pasakumiem ir ieklauta rekomendacija
izvértét dizaina balsta izmantoSanu pie Kuldigas apaksstacijas
(projektésanas stadija).

34.

3. Izstradajot blvprojektu pievérst uzmanibu skarto Tpasumu Skérsosanas vietai, lai
nekustamie Tpasumi bidtu izmantojami to paredzétajam mérkim, pieméram izvietot
[Tnijas gar celiem un kadastra robezam utml.

Planojot EPL trases un EPL balstu novietojumu, lai mazinatu
ietekmi uz Tpasumiem, iespéju robezas, tiek nemts véra zemes
gabalu robezas, esoSie un planotie celi, lauksaimnieciba
izmantojamo zemes gabalu konfiguracija, melioraciju sistémas un
citi inZeniertikli. EPL balstu novietojums izvéléts, nemot daudzu
faktorus, taja skaita, bet ne tikai: ietekmi uz ainavu, tuvuma
esoSajam majam, iespéju apstradat lauksaimniecibas zemes ar
tehniku, uzturét melioracijas sistémas. Janem véra, ka, tehniski
paredzot EPL trasi, pieméram, visa tas garuma sekojot zemes
vienibu robezam, ietekme uz ainavu un Tpasumiem batu lielaka,
jo tas raditu tehniski nepamatoti lauztu trases konfiguraciju un
nesamérigi palielinatu izbuves izmaksas.

35.

4. Izvértéjot Projekta ietekmi uz ainavu, nemt véra Kuldigas novada ilgtspéjigas
attistibas stratégija 2022.-2046. gadam? noteiktas ainaviski vértigas teritorijas un
Ainavu un kultdrvésturiski mantojuma aizsardzibas tematiskaja planojuma
definétas Kulthrveésturiski, Vizuali estétiski un Ekologiski nozimigas teritorijas,
ieskaitot tas veidojoSos vértigos objektus paredzétajas ietekmes zonas, skaidrojot
attistibas  ieceres ilgtermina  ietekmi uz attiecigo vietu  kvalitati
(https://kuldiga.maps.arcgis.com/apps/mapviewer/index.html?webmap=00ef28ca
1c8149ff863a60cba69cc86b).

Ir veikti papildinajumi IVN zinojuma 4.11. nodala, sniedzot
detalizétaku izvértéjumu par EPL trases Skérsotajam ainaviski
vértigajam teritorijam, Tpasu uzmanibu pievérSot nozimigajiem
skatu punktiem.

Kuldigas novada llgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2046.
gadam noteiktas ainaviski vértigas teritorijas tika nemtas véra jau
IVN zinojuma redakcija, kas tika nodota sabiedriskajai
apspriesanai. Pamatojoties uz So dokumentu, novértéjuma tika
ieklautas atseviSkas ainavu telpas, kas sakrita ar Ainavu un
kultGrvésturiska mantojuma aizsardzibas tematiskaja planojuma
noteiktajam ainaviski vértigajam teritorijam.

3 Kuldigas novada llgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2046. gadam. Pieejams: https://kuldigasnovads.|v/wp-
content/uploads/2023/04/Kuldigas novada IAS 2 1 red NOFORME%CC%84TS.pdf
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36.

5. Turpmakas planosanas gaita tiek rekomendéts:

5.1. Izstradat kvantitativu saimnieciskas darbibas izmainu novértéjumu, salidzinot st
briza veiktas saimnieciskas darbibas un pienemot to nemainigu turpinajumu visa
attistibas ieceres un tas aizsargjoslas istenoSanas teritorija. Rezultata uzradot vietéjo
zemju 1pasSnieku neglto pelnu apgratinatajas teritorijas visa ieceres darbibas
perioda.

5.2. Aprékinat traucétas un parvietotas augligas augsnes virskartas apjomu, uzskaitit
veidus, kados ta tiks uzglabata un atgriezta ekosistéema.

5.3. Precizéjot kompensacijas mehanismus vértét, ka paredzéts kompensét vietéjai
sabiedribai iespéjamos zaud&jumus, pieméram, samazinatas Tpasumu vértibas, ka
art vietéjas nozimes kultdrvésturiskas, vizuali estétiskas un ekologiski nozimigo
teritoriju neatgriezeniskas izmainas.

5.4. Detalizéti aprakstit attistibas ieceres paredzéto utilizacijas procesa ilgumu,
materiali utilizacijas vietu un veidu péc tas darbibas beigam.

Lai arTIVN konteksta ietekme uz materialajam vértibam ir viens no
ietekmes uz vidi aspektiem, kas ir janem véra IVN procesa,
normativie akti neparedz pienakumu IVN ietvaros veikt
individualu paredzétas darbibas tuvuma esoSo zemes Tpasnieku
vai citu saimnieciskas darbibas veicéju negutas pelnas
novértéjumu. Latvija spéka esoSais IVN procediras tiesiskais
reguléjums ir izstradats, nemot véra Eiropas Savienibas tiesibu
aktus. Eiropas Savienibas Tiesa 2013. gada 14. marta sprieduma
lieta Nr. C-420/11, interpretéjot IVN direktivas 3. pantu, ir atzinusi,
ka, lai gan materialas vértibas ietilpst direktivas aizsardzibas
merki, individualu mantisko zaudéjumu novértéjums nav IVN
zinojuma obligata satura sastavdala. Lidz ar to vietéjo zemiju
Tpasnieku negiitas pelnas aprékins visa paredzétas darbibas
TstenoSanas perioda nav obligati ietverama informacija IVN
zinojuma. Kompensacijas mehanismi par zemes lietoSanas tiesibu
ierobezosanu atbilstosi speka esoSo normativo aktu prasibam ir
aprakstiti zinojuma 4.15. nodala.

IVN zinojuma ir ieklauts izvértéjums par saimnieciskas darbibas
ierobezojumiem. Papildus VN zinojums papildinats ar
kvantitativu aprékinu par negito pelnu saistiba ar Natura 2000
meZzu platibu maksajumiem (skat. 4.15.2.2.3. tabulu).

Augligas augsnes virskartas nonemsanas, uzglabasanas un
atkartotas izmantosanas risinajumi tiks precizéti bavprojekta
izstrades laika, izstradajot blvdarbu organizacijas planu.
Vienlaikus IVN zinojuma 18. pielikuma ir noteikti obligati
Tstenojami un rekomendé&jami pasakumi augsnes, grunts un dabas
vértibu aizsardzibai blvniecibas laika, tai skaitd prasibas par
augsnes virskartas saglabasanu, grunts sablivéSanas novérSanu un
teritoriju rekultivaciju.

Lielako dalu demontétos materialus péc Iinijas darbibas beigam
paredzéts saskirot un parstradat atkartotai izmantoSanai. Balstu
metala konstrukcijas ir no térauda, vadi no aluminija un térauda,
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zibens aizsardzibas troses ir no térauda, zibens aizsardzibas troses
ar optiskajam skiedram ir no aluminija. Balstu pamati ir izgatavoti
no dzelzsbetona konstrukcijam, kuras paredzéts demontét 3 m
dzilumd no zemes virsas. Sis dzelzsbetona konstrukcijas
parstradajot var atdalit betonu no térauda stiegram. Parstradato,
sadrupinato betonu var izmanto ka pieberamo materialu vietas,
kur nav nepiecieSama augsta nestspéja, bet atdalitas térauda
stiegras parkausét jaunas vai izlietot citur péc nepieciesamibas.
Demontéjot tubularos dzelzsbetona balstus, tos var parstradat,
atdalot betonu no térauda stiegram, attiecigi ari So sadrupinato
betonu var izmanto ka pieberamo materialu vietas, kur nav
nepiecieSama augsta nestspéja, bet atdalitas térauda stiegras
(augstas stipribas) parkausét jaunas vai izlietot citur péc
nepiecieSamibas. Ja tubularie dzelzsbetona balsti ir labi
saglabajusies, tos péc saudzigas demontazas var atkartoti
izmantot citu lidzigu elektroliniju remontdarbos. Tadé| pirms So
balstu demontazas nepiecieSams apsekot esoso elektroliniju, lai
inventarizétu demontéjamos balstus un novértétu to tehnisko
stavokli (to var veikt Pasititajs, pamatojoties uz savu ilggadéjo
pieredzi).

Biedriba medibu klubs “RUMBAS MEDNIEKI” (28.02.2026.)

37.

leceréta 330 kV elektroparvades linijas bvnieciba |oti lieta méra negativi skar tiesi
biedribas medibu klubs “RUMBAS MEDNIEKS” (turpmak teksta — “Biedriba”) medibu
iecirkni. Konkréti apaksalternativa Nr. 5, kas tikusi paredzéta, lai apietu Kuldigas
pilsétas teritoriju pa blakus pilsétai esosajiem meZiem, kur atrodas Biedribas medibu
saimnieciba.

38.

Pielikuma Nr. 1 skatit Biedribas medibu iecirkna teritoriju. Karti augstaka
detalizacijas un izSkirtspéjas pakapé ir ieséjamas Valsts vides dienestam izprasit no
Valsts meZa dienesta. Planotas 330 kV elektroparvades linijas apaksalternativa Nr.5
ievérojama tas dala iet cauri tieSi Biedribas medibu iecirknim. Apaksalternativas
Nr.5 izblves vajadzibam bitu janocért |oti liels meZa apjoms, kurs péc nocirSanas
netiks atjaunots dé] 330 kV elektrolinijas ievérojama apmeéra (tas ir, 80 metru

Papildinata zinojuma 4.15.2.4. nodala ar ietekmes izvértéjumu uz
medniecibu, t.sk. biedribas “RUMBAS MEDNIEKS” medibu
iecirkni.

Saja IVN tiek izskatita 5. apaksaltrrnativa tada trasejuma ka
detalizéti attélota 2. pielikuma 8. —9. kar$u lapas. Sobri EPL
trases realizacijai caur Kuldigu ir konstatéti vairaki vairaki
ierobezojosie faktori. 4.15.2.1. nodala papildinata ar informativu
330 kV gaisvadu linijas un kabe|linijas risinajumu salidzinajumu 5.
apaksalternativas gadijuma. lzvértéjuma secinats, ka kabe|linijas
risinajums ir
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platums) aizsargjoslas. Apaksalternativa Nr.5 Joti batiska apméra skars tiesu
Biedribas medibu iecirkni dé| tas novietojuma.

39.

lepazistoties ar ietekmi uz vidi novértéjumu, var konstatét, ka taja vispar nav nemta
VEéra ne jaunblivéjamas elektrolinijas, ne ari konkréti apaksalternativas Nr.5 ietekme
uz tas izblvi ietekmétajam medibu saimniecibam. Medibu saimnieciba vispar nav
pieminéta, ka ietekméta nozare. Apaksalternativa Nr.5 |oti negativi skartu tieSi
Biedribas medibu saimniecibu, jo tiktu atmeZota ievérojama apmedijama platiba,
regulara elektrolinijas apkalposana raditu papildus traucéjumus meza dzivniekiem
[inijas tuvuma. 330 kV elektrolinija izdala ievérojamu troksni un tas tuvuma
neuzturésies medijamie dzivnieki. Visdrizak dzivnieki izvairisies uzturéties
elektrolinijas tuvuma ari dé) tas spéciga magnétiska lauka ietekmes.

40.

Janem veéra, ka 330 kV elektrolinijas bdvnieciba ari Joti negativi ietekmétu
piepilsétas meza teritorijas vidi, kuru aktivi rekreacijas vajadzibam izmanto Kuldigas
un tas tuvuma dzivojosie iedzivotaji. Nemot véra visu minéto ar $o, lidzam:

1) letekmes uz vidi novértéjuma papildus iekJaut ietekmes izvértéjumu, ko
apaksalternativa Nr.5 rada skarto teritoriju medibu saimniecibam;

Izskatit iesp€ju saglabat elektrolinijas novietojumu esosas 110 kV linijas vieta
gar Kuldigas pilsétu, bet izvéloties batiski saudzigaku risinajumu par gaisvadu
[Iniju. Pieméram, izvértét iespéju visa posma, kura apejai tiek piedavata
5.apaksalternativa pa meza teritoriju, ierikot apak$zemes elektroliniju, lai
netiktu negativi ietekméti Kuldigas pilsétas tuvuma dzivojosie iedzivotaji, to
Tpasumi, ka art UNESCO vértibas.

2)

saistits ar batiski augstakam izbdves un ekspluatacijas izmaksam,
papildu elektroenergijas parvades sistémas infrastruktdras
izblives nepiecieSamibu, ka arT potenciali lielaku ietekmi uz
dabas vértibam bavniecibas laika.

Biedrib

a “Latvijas meZu sertifikacijas padome” (27.02.2026.)

41.

IVN zinojuma noradits, ka paredzétas 330 kV elektroparvades linijas (turpmak teksta
— EPL) izbivei tikusi izvéléti koridori, kas maksimali izmanto esoSo elektroparvades
[Tniju (110 kV) trases. Sadas pieejas stratégiskais pamatojums ir saprotams, vértéjot
ta tehniskos, ekonomiskos, vides un socialos aspektus. IVN zinojuma redzams, ka
eksisté (tikuSas izstradatas) vairakas alternativas, kuras, to iespéjamas realizacijas
gadijuma, nonaktu (bdtu) pretruna itin visiem sakotnéji noteiktajiem 330 kV
elektroparvades Iinijas stratégiska pamatojuma punktiem. Atkariba no izvélétas
traséjuma alternativas paredzéts veikt atmezoSanu 165,8-296,1 ha platiba, mainot
zemes lietojuma veidu un nosakot jaunus apgratinajumus. Kuldigas apejas projekta

Papildus sakotnégji izvélétajam koridoram IVN bija nepiecieSams
papildinat ar vairakam apaksalternativam, nemot véra jauniegito
informaciju. Sis apak3alternativas nav pretruna ar jaunas
elektroparvades Iinijas izblves pamatojumu.

Lielaka iespéjama papildu atmeZoSana ir 5. apak3alternativas
izvéles gadijuma.

Kad tika uzsakta IVN procedira, vél nebija pieejama pilniga
informacija par Kuldigas vecpilsétas UNESCO Pasaules mantojuma
objekta aizsardzibas prasibam un to nostiprinasanu Latvijas
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alternativa Skérso Natura 2000 1pasi aizsargajamu dabas teritoriju dabas liegumu | normativaja reguléjuma (Kuldigas vecpilsétas saglabasanas un
“Ventas ieleja”. aizsardzibas likums, 26.02.2026.). Jaunas apejas rezultata EPL
balsti attalinasies vismaz 2 km attaluma no UNESCO teritorijas.
Dabas liegumu “Ventas ieleja” (kas stiepjas no ZIéku pagasta lidz
PelCu pagastam) ir nepieciesams skérsot jebkura gadijuma.
Biedriba “Latvijas MeZu sertifikacijas padome” kategoriski iebilst 5. un 8. | Pamatojoties uz konsultacijam ar AS “Latvijas valsts mezi”, IVN
alternativas virzibai, jo jauna elektroparvades linijas koridora izveide valsts mezos, | zinojuma 4.15.2.1. nodala papildinata ar meZsaimnieciskas
2 ko apsaimnieko AS “Latvijas valsts meZi”, butiski ietekmés uznémuma saimniecisko | darbibas ekonomiskas ietekmes novértéjumu, ietverot
' darbibu, pieméram, samazinasies saimnieciski izmantojamo meZu platibas, attiecigi | kvantitativu novértéjumu par prognozéjamo neguto pelnu AS
samazinoties koksnes ieguvei, notiks atmezoSana, paredzamie ierobezojumi trases | “Latvijas valsts mezi” apsaimniekotajas teritorijas 5., 7. un 8.
aizsargjosla kopuma atstas bdtisku negativu ietekmi. apaksalternativas gadijuma.
Aicinam veértét iespéju elektroparvades linijas trases (negativo) vizualo ietekmi | Pamatojoties uz sabiedriskas apspriesanas laika sanemtajiem
mazinat, izmantojot kabelu risinajumus tajos trases posmos, kuros (negativa) | priekSlikumiem, zinojuma 4.15.2.1. nodala papildinata ar
vizuala ietekme uz ainavu ir 1pasi batiska. informativu 330 kV gaisvadu linijas un kabellinijas risinajumu
salidzinajumu 5. apaksalternativas gadijuma. lzvértéjuma
43 secinats, ka kabellinijas risinajums ir saistits ar batiski augstakam
’ izblves un ekspluatacijas izmaksam, papildu elektroenergijas
parvades sistémas infrastruktdras izblves nepiecieSamibu, ka ari
potenciali lielaku ietekmi uz dabas vértibam bavniecibas laika.
Vizualas ietekmes mazinasanai Kuldigas apeja ir batiski attalinata
no UNESCO pasaules mantojuma “Kuldigas vecpilséta”.
Uzskatam, ka gadijuma, ja IVN rezultata planotas jebkadas darbibas, kas skar AS | Blvprojekta izstrades laika AS “Latvijas valsts mezi”
a4 “Latvijas valsts mezi” apsaimniekojamas platibas, So darbibu planosanai un | apsaimniekotajas teritorijas tehniskie risinajumi tiks izstradati un
' realizéSanai obligata un nepiecieSama ir So darbibu planotaja un realizétaja | saskanoti ar zemes apsaimniekotaju un ievérojot normativo aktu
viscie$aka sadarbiba ar AS “Latvijas valsts mezi”. prasibas.
Biedriba “Vides aizsardzibas klubs” (28.02.2026.)
45, Vides aizsardzibas klubs (turpmak — VAK) ir iepazinies ar IVN zinojumu projektam | Papildinajumi IVN zinojuma nav veikti.

“330 kV elektroparvades linijas Ventspils — Brocéni — Varduva/Tel$i (LT) izbave”
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sanemtajiem komentariem
(turpmak — Projekts). Péc iepazisanas ar Projektu un ta faktiskajiem mérkiem — | Pamatojums $is elektrolinijas izblvei sniegts IVN zinojuma 1.2.
apkalpot plasas un jaudigas véja generatoru parku teritorijas, liela méra organizéjot | nodala un 8TIVN uzdevums nav izvértét, vai STEPL ir nepiecieSama,
elektroenergijas plismu starpvalstu limeni, taja skaita eksportu, bet tieSi | betizvértét iespéjamas traséjuma A un B alternativas.
neiesaistoties vietéjas elektroapgades jautajumu risinasana, VAK norada, ka . - . R
. _ o . I . R Neviena prognoze nenorada, ka Latvijas elektroenergijas patérins
neatbalsta Projektu péc bitibas un rosina atteikties no Projekta realizacijas. Savu varétu samazinaties.
ierosinajumu VAK pamato ar to, ka Latvijas esoSo patérinu sekmigi nosedz eso3as
elektrolinijas, savukart nakotnes attistibu iespéjams virzit bez elektroapgades jaudu
kapuma uz ta rékina, ka nakotné japieaug tautsaimniecibas energoefektivitatei,
kopéjam patérinam pat samazinoties. Savukart Saules un véja generatori, lai gan ir
bezemisiju generacijas avoti, tomér rada bitisku negativo ietekmi uz vidi un dabas
vértibam — gan aiznemot zemi un veicinot atmeZosanu (un attiecigi atnemot oglek|a
piesaistei nepiecieSamas mezu platibas), gan fragmentéjot esosos mezZus (un
attiecigi negativi ietekméjot to biologisko daudzveidibu), gan ari fragmentéjot
saimnieciskas zemes un viensétu apbives teritorijas (un attiecigi negativi
ietekméjot vietéjo iedzivotaju dzives kvalitati). TpaSu uzmanibu javérs Projekta
negativajai ietekmei tiesi uz mezu teritorijam un siksparnu populacijam, kas ietverta
un pamatota IVN zinojuma.
Ja, nenemot véra VAK un citu ieintereséto pusu iebildumus, Projekts tomér tiks | Labojumi IVN zinojuma nav nepieciesami.
realizéts, VAK pauz viedokli, ka projekta B alternativa ir labvéligaka par A alternativu
(skat. IVN zinojuma 422.lpp), kas ir ari isaka un lidz ar to energoefektivaka. Kuldiga
46. VAK norada, ka mazako Jaunumu nodaris 5.apaksalternativa, Kuldigas-Brocénu
posma ta bis 8.apak3alternativa, bet Brocéni-Baltaiskrogs posma
10.apaksalternativa, nemot véra tas nedaudz mazako negativo ietekmi uz
sabiedribu.
Biedriba “Més Edolei” (04.03.2026.)
1. Sabiedribas informésanas parkapumi sakotnéjas biivniecibas ieceres izmainu | Paredzétas darbibasierosinataja AS “Augstprieguma tikls” sniedza
sabiedriskaja apspriesana Kompetentajai instithcijai (Valsts vides dienestam) apkopojumu
Jaunas 330 kV elektroparvades linijas Ventspils (LV)—Brocéni (LV)-Varduva/Telsi (LT) | par sabiedriskas apsprieSanas norisi gan Sakotng&ja izvértéjuma,
47 (turpmak — EPL) biivniecibas ieceres sakotnéja iecere IVN procesa izstrades laika ir | gan IVN zinojuma sabiedriskas apsprieSanas laika atbilstosi

bitiski izmainita, A un B alternativam pievienojot 3., 4. un 5.apaksalternativu, kas
saistita ar 20,2 km garo Kuldigas apeju.

2024. gada novembri Ventspils, Kuldigas un Saldus novados notika ieceres sakotnéja
sabiedriska apspriesana. ledzivotaji tika informéti, ka A un B alternativa paredz

likumdosSanas prasibam. Kompetenta institlicija nav konstatéjusi
parkapumus sabiedriskas apspriesanas organizésana IVN procesa
ietvaros.
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jaunas 110kV/330kV GVL linijas izbavi eso$as 110kV GVL traséjuma vieta (sk.
1.attélu).
2025.gada 20.marta atkartotas sakotnéjas sabiedriskas apspriesanas sanaksmeg, kas
notika Kuldigas Centra vidusskola, Kuldigas novada iedzivotajiem tika prezentéta
jaunas 110kV/330kV GVL linijas izblvi eso$as 110kV GVL traséjuma vieta (sk.
2.attélu).

2025.gada 29.0ktobri Kuldigas iedzivotaji tika aicinati piedalities informativas darba
grupas sanaksmeé, kas notika 7.novembri Kuldiga, Pilsétas laukuma 4. Informativas
darba grupas sanaksmé iedzivotaji uzzinaja par planotas 330kV GVL traséjuma
izmainam — tris trases apaksalternativam, kas saskanotas ar Kuldigas novada domi
sakara ar to, ka “Kuldigas pilséta un tas apkartne ir ainaviski nozimiga teritorija” (sk.
IVN Zinojuma 73.1pp.): (..)

2026.gada 12.februari Kuldiga notika IVN zinojuma sabiedriska apsprieSana. Zemes
Tpasnieki, kuru TpaSumus Skérso 5.apaksalternativas - Kuldigas apejas 330kV EPL
traséjums, pirms sabiedriskas apsprieSanas netika informéti par traséjuma
izmainam ne no IVN zinojuma izstradataju puses, ne no Kuldigas novada pasvaldibas
puses. Lidz ar to zemes Tpasniekiem nav bijusi iesp&ja savlaicigi sanemt informaciju
un pievérst uzmanibu veiktajam izmainam EPL traséjuma, kas var batiski ietekmét
lauku dzives vides kvalitati, veselibu, saimniecisko darbibu un nekustamo TpaSumu
vértibu.

Japiebilst, ka 5. apak3alternativas skarto zemes ipaSumu pasnieki
tika papildus informéti pirms IVN zinojuma sabiedriskas
apspriesanas (véstules tika izsGtitas 2026. gada janvari). Uz
zinojuma sabiedrisko apsprieSanu bija pieejama tieSsaistes karté,
kur varéja iepazities ar trasi.

48.

2. Biodaudzveidibas mazinasana

Kuldigas apeja skérso vairakas putnu aizsardzibai btiskas teritorijas — lielus mezu
masivus, Natura2000 Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju — dabas liegumu “Ventas
ieleja”, ka ari vairakus mitrajus un Gdenstilpes. Tapat potenciala EPL robeZojas ar
dabas liegumu “Satinu diki” un atrodas iespéjamas ietekmes zona dabas liegumam
“Platenes purvs”, “Skudru tirelis”, “Riezupe” u.c. (sk. 5.attélu) IVN zinojuma 138.lpp.
ir izteikts nepamatots apgalvojums, ka “Paredzétas darbibas rezultatd nav
sagaidama ne tiesa, ne netiesa ietekme uz konkréto Natura 2000 teritoriju — platiba
nemainds”. Tie$i otradak, ietekme sagaidama tie3a, lai ari formali TADT teritorijas
platiba nemainas, - samazinasies meZu ekosistémas savienojamiba un
biodaudzveidiba.

Veikti precizéjumi IVN zinojuma 4.2.,4.3., 4.4. un 4.5. nodala.

Sugu un biotopu aizsardzibas joma sertificétu ekspertu atzinumos
(4.-6. pielikums) , kuri apsekojusi planoto EPL trasi un izvértéjusi
tai piegulosas teritorijas, tika secinats, ka nav paredzama negativa
jetekme uz TADT “Satinu diki”, “Platenes” purvs un “Ventas ieleja”
(pamata alternativa pa esoSo trases koridoru), ja tiek veikti
ietekmi mazinosi pasakumi. 2026. gada sezona, apsekojot dabas
lieguma “Skudru ftirelis” rietumu daJu un tam piegulosas
teritorijas, netika identificéti apdraud&jumi esosSajam dabas
vértibam. Tomér, nemot véra tuvuma konstatéto putnu sugu
Tpatnu klatbatni un So sugu ligzdoSanai un barosanas vajadzibam
piemérotus biotopus, ir noteikti atmeZoSanas un bdivniecibas
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darbu termina ierobeZojumi. Vienlaikus, nemot véra apkartné
esosas dabas vértibas, veikta 5. apaksalternativas trases korekcija,
novirzot EPL talak uz rietumiem no dabas lieguma “Skudru tirelis”
un, lielakaja dala trases posma izmantojot esoSo ceju ka telpisku
barjeru, starp planoto darbibu un dabas liegumu.

Veicot minétas trases korekcijas un Tstenojot IVN zinojuma
paredzétos ietekmi mazinoSos pasakumus, 5. apaksalternativa ir
Istenojama, neradot batiski negativu ietekmi uz Natura 2000
teritorijas “Ventas ieleja” integritati, ekologiskajam funkcijam un
aizsardzibas mérkiem. Noteikti tadi ietekmi mazinosi pasakumi, ka
atmezosanas un bivniecibas darbu termina ierobezojumi, vadu
markésana, Zalaju un augu sugu atradnu markésana, vietas, kur
mezistrade javeic ar rokas instrumentiem, detalizétak skatit IVN
zinojuma 4.2.5.1. tabula.

Dabas parks “Riezupe” $aja IVN netika vértéts detalizéti, jo, nemot
Véra ta attalumu no paredzétas darbibas vietas un iespéjamas
ietekmes raksturu, batiskas ietekmes varbltiba uz So teritoriju ir
vértéjama ka zema.

49.

2.1. Dabisko meZu izcirsana

Izbuvejot Kuldigas apeju, tiks izcirstas 86,3 ha meZa zemes 54 m koridora, t.sk.
Natura2000 teritorija - dabas lieguma “Ventas ieleja” 7,7 ha. Planota 330kV EPL
trase Skérso arT dabigus simtgadigu eglu un priezu mezus, kuros péc Latvijas valsts
mezu MVR meZaudZu planu datiem uz 2026. gada 7.janvari ir aizliegta galvena cirte
un kopsanas cirte. Savukart, esosaja 110kV GVL trasé meZa posmos jau ir
nodrosinats 26 m plats atmeZots koridors, tapéc parbives gadijuma, tas tiks

paplasinats [idz 54 m.

Veikti precizéjumi IVN zinojuma 4.2. un 4.3. nodala.

5. apaksalternativa izstradata ka optimalakais trases risinajums,
lai izvairitos no ietekmes uz UNESCO Pasaules mantojuma
objektu, rékinoties ar salidzinosi lielaku ietekmi uz dabas vidi neka
pamata alternativa. Trase DL “Ventas ielejas” Skérsojuma izvéléta
tada konfiguracija, lai iespéjami mazak skartu aizsargajamas
dabas vertibas un neskartu citas TpasSi aizsargajamas dabs
tertitotijas. Trase péc lauka apsekojumiem 2026. gada marta
(dizkoki), aprili, maija un junija sakuma korigéta, lai izvairitos no
dabas vértibam, kuras tika konstatétas apsekojumu laika. lespéju
robezas apaksalternativa planota gar celiem, $ada veida mazinot
mezu fragmentaciju. Aktualaja traséjuma, realizéjot 5.
apaksalternativu, ir planots izcirst 86,7 ha mezu, no kuriem 55 %
jaunaudzes un izcirtumi, vidéja vecuma audzes veido 18 %,
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briestaudzes — 19 %, pieaugusas audzes — 10 %, bet paraugusas
audzes — 1 %.

50.

2.2. Nav izpétita ietekme uz siksparnu sugu dzivotném

Zinojuma teikts, ka “Veicot koku izcirSanu stigas ietvaros, iespé€jama dzivotnu
samazinasanas ziemelu siksparnim, uUdenu naktssiksparnim, garausainajam
siksparnim, NatGza siksparnim un rdsganajam vakarsiksparnim, atmeZoSanas
rezultata iznicinot potencialas mitnu un barosanas vietas”. Nav izpétita minéto
siksparnu sugu dzivotnu esamiba un aktivitates, kas tiek atstats uz pirmsbdvniecibas
periodu, t.i. péc 5.apaksalternativas izvéles gadijuma.

Siksparnu eksperta atzinums pievienots 5. pielikuma. letekme uz
siksparnu populacijam visa trasé, iznemot posmu Baltaiskrogs—
Lietuvas robeza, vértéta, balstoties uz dzivotnu datiem un
neveicot lauka apsekojumus. Sada pieeja izvéléta, nemot véra
siksparnu augsto mobilitati un individu izkliedi. Vértéjums par
ietekmétajam dzivotném ir metodiski salidzinams ar paréja trases
posma izmantoto pieeju.

51.

2.3. Nav izpétita ietekme uz Tpasi aizsargajamo putnu sugu dzivotném

Nav izpétita ietekme uz DL “Ventas liegums” 1pasSi aizsargajamo putnu sugu
dzivotném, jo posms nav apsekots vegetacijas un putnu ligzdoSanas sezona.
(4.2.6.nodala). 194.lpp. minéts, ka “Lauka darbi teritorija veikti laika posma no
27.05.2025. Iidz 21.08.2025. Sis periods neaptver visu novérojumu sezonu, lidz ar to
dati par atseviskam sugu grupam vai sezonas norisém nav pilnigi”. 203.lpp. ir teikts,
ka “5.apaksalternativa dabad netika apsekota vispar”. Putnu sugu izpéte tiek atstata
uz pirmsbuvniecibas periodu, t.i. péc 5.apaksalternativas izvéles gadijuma, kas nav
pielaujams.

Zinojuma 199.lpp. tiek minéts, ka “Ta ka 5.apaksalternativa tika izstradata
2025.gada decembri, izpéti daba putnu ligzdoSanas sezona veikt nebija iespéjams,
tapéc saja posma ir nepieciesams veikt padzilinatu izpéti pirms EPL izbdves, lai
noskaidrotu, vai sagaiddma specifiska ietekme uz putnu sugadm.” Lidz ar to EPL
kumulativa ietekme uz putnu sugam, izmantojot putnu dzivotnu modelu datus, ir
nepilniga un Kuldigas apejas traséjuma ir javeic lauku darbi visa novérojumu
sezona.

Jaatzimé, ka no biodaudzveidibas aizsardzibas un saglabasanas aspekta gan A, gan
B alternativa 3. un 4.apaksalternativas tehniskie risindjumi ir ar daudz mazaku
negativu ietekmi uz biotopu platibam (4.3.6.2.tabula).

Papildinata zinojuma 4.5. nodala un 6. pielikums.

Apsekojumi daba tika veikti 2026. gada marta (dizkoki), aprili,
maija. Tpasi aizsargdjamo putnu sugu ligzdo3ana tie$i planotaja
EPL 5. apaksalternativas trasé nav pieradita, tomér nemot véra
konstatéto Tpatnu klatbGtni planotas EPL tuvuma un So sugu
ligzdoSanai un baroSanas vajadzibam piemérotu biotopu
sastopamibu planotas EPL trases vieta, tika secinats, ka EPL
izblves ietekme wuz dabas liegumu apdzivojoSajam T1pasi
aizsargajamajam sugam bads neliela nelabvéliga. levérojot
papildus noradttos aizsardzibas pasakumus — EPL izbUves ietekme
uz dabas liegumu apdzivojosajam Tpasi aizsargajamajam sugam
bds nebdtiska.

5. apaksalternativa izstradata ka optimalakais trases risinajums,
lai izvairitos no ietekmes uz UNESCO Pasaules mantojuma
objektu, rékinoties ar salidzinoSi lielaku ietekmi uz dabas
vértibam, bet lai neskartu jaunas 1pasSi aizsargajamas dabas
teritorijas.

52.

3. letekme uz ainavu Kuldigas apejas apkartné
letekme uz ainavu Padures un Rumbas pagastos 5.apaksalternativa nav vértéta
vispar (sk. 4.11.1.attélu).

Paredzétas darbibas ietekme uz ainavu 5. apaksalternativas
konteksta ir detalizéti izvértéta ainavu ekspertes atzinuma 3. dala
(skat 13. pielikumu), kura apkopota informacija par skartajiem
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ainavu arealiem, tajos esosajam ainavu vértibam un nozimigajiem
skatu punktiem, tai skaita Padures un Rumbas pagasta teritorija.
Pamatojoties uz sabiedriskas apsprieSanas laikda sanemtajiem
komentariem un veiktajiem trases precizéjumiem, tika veikta
atkartota teritorijas apsekoSana un precizéts ainavu ekspertes
atzinuma 3. dala ietvertais izvértéjums ( skat 13. pielikumu).

53.

4. Neskaidrs ebreju pieminas vietas liktenis

EPL trases Skérsojums 5.apaksalternativa “Kuldigas apeja” iespéjams skar ebreju
pieminas vietu Rumbas pagasta, kur 1941.-1945.gadam fasSisti noslepkavoja 11
cilvékus. http://memorialplaces.lu.lv/memorialas-vietas/kurzeme/kuldiga-rumbas-
ii/. IVN zinojuma netiek minéts, kas notiks ar So pieminas vietu.

Papildinata zinojuma 4.12. nodala un 14. pielikums.

Planota EPL trase atradisies aptuveni 70 m attaluma no tuvakas
apbedijumu vietas. IVN zinojuma Sai vietai noteikts ietekmi
mazinoss pasakums — blvdarbu laika janodrosina, lai apbedijumu
vieta netiktu bojata, veidojot atmeZoto joslu, ka ari transportéjot
un montéjot EPL konstrukcijas.

54.

5. Nav veikts apaksalternativu ekonomiskais izvértéjums

Nav veikts ekonomiskais izveértéjums A un B alternativu apak3alternativam. Lidz ar
to nav salidzinamas A un B alternativu apaksalternativu tehnisko risinajumu
izmaksas, ka ari nav aprékinatas kompensaciju izmaksas zemes 1pasniekiem katra
no apaksalternativam. Atskiribas apaksalternativu izblves izmaksas (neietverot
kompensacijas) ir 60-66 miljoni EUR. Ta ir |oti liela summa un bGtu javérté kopa ar
citam ietekmém, lai pamatotu konkréto apaksalternativas izvéli, kas dota
4.15.4.1.tabula “Alternativu izvértéjums sociali — ekonomisko aspektu konteksta”.

Aptuvens apkaSalternativu izmaksu salidiznajums sniegts 7.
nodala.

Kompensaciju apjomu $aja projekta stadija nav iesp&jams precizi
noteikt, jo tas ir atkarigs no paredzétas darbibas istenojamas
alternativas un apaksalternativas izvéles, ka ari bivprojekta
izstrades gaita precizétajiem balstu novietojumiem un citiem
tehniskajiem risinajumiem. Péc So risinajumu precizéSanas bs
nosakams precizs skarto zemes vienibu apjoms un attiecigi ari
kompensaciju apmeérs.

55.

6. Nepilniga kumulativas ietekmes izvértéjums

Vértéjot kumulativo ietekmi IVN zinojuma ir attéloti tikai paredzétas 330kV EPL
[inijas tuvuma planotie véja parki Ventspils novada un Saldus novada, bet nav
sniegta un nemta véra informacija par Kuldigas novada planotajiem véja parkiem
(pieméram, Eko Ziemeli, Edole-Austrumi, Edoles-Rietumi). Ka zinams, tad IVN
procesi tiek veikti lielam skaitam VES ieceru, un daudziem no So ieceru
ierosinatajiem nav pat rezervétas piesléguma jaudas augstsprieguma tiklam. Tapat,
nav vértéta kumulativa ietekme jau esoSajiem un planotajiem saules panelu
elektrostaciju parkiem. No IVN zinojuma nevar saprast, kurus energoapgades
razoSanas objektus planots pieslégt jaunajai EPL un vai linijas izbGve tieSam ir vitali
nepieciesama valstij.

EPL izpétes teritorija atrodas divu jau izblvétu sauszemes véja
parku tuvuma (“Platene” un “Targale”). Planotas EPL tuvuma tiek
planoti vel 7 véja parki, kuri Sobrid ir dazadas attistibas stadijas —
5 no tiem ST IVN izstrades laika tiek Tstenota IVN proceddra, bet 2
VEja parka ieceres ir sanémusas kompetentas institcijas (ieprieks
VPVB, tagad — VVD) atzinumu par paredzéto darbibu. Informacija
par paredzétajai EPL tuvuma planotajiem véja parkiem ir
apkopota 1.4.1. tabuld un attélota 1.4.1. attéla. Sie véja parki
nemti véra, veicot IVN, ~ 2 km attaluma. IVN procesa var izvértét
tos véja parkus, kuriem ir publiski pieejami IVN zinojumi, kur ir
atrodama informacija par konkrétu satciju izvietojumu.
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Uzskatam, ka 5.apaksalternativa "Kuldigas apeja" nav pietiekami izvértéta ietekme
uz vidi, tapéc lidzam zinojumu pilnveidot, novérsot Saja véstulé minétas nepilnibas.
Aicinam izvértét un zinojuma atspogulot 5.apaksalternativas izmaksas,
salidzinajuma ar sakotnéjo buvniecibas ieceri. Vai tieSam nav iespéjams par 60-66
miljoniem eiro atrast citu risinajumu, kas nodroSinatu gan UNESCO Pasaules
mantojuma - Kuldigas vecpilsétas aizsardzibu un saglabasanu (pieméram, vértigajos
skatu punktos EPL guldot kabellinija), gan aizsargatu vietéjo iedzivotaju intereses un
saglabatu ainaviskas un dabas vértibas Padures pagasta. Valsts uznémums ir masu
visu kopéjs uznémums un katrs iedzivotajs nodrosina S uznémuma pastavésanu,
darbibu un pelnu caur maksajumiem par elektroenergiju un ar to saistitajiem
pakalpojumiem. Valsts uznémuma pienakums ir atbildigi térét nopelnito naudu un
respektét iedzivotaju viedokli, planojot $adus vérienigus darbus EPL izblvei.

Véstulé minétie véja parki atrodas > neka 3 km attaluma no EPL.

IVN zinojuma netika vértéti konkréti véja parku pieslégumi, bet
fakts, ka papildus parvades linija ar noteiktu caurlaides spéju
jebkura gadijuma Jaus pieslegt papildus razoSanas objektus
nakotné. Péc Baltijas valstu sinhronizacijas ar kontinentalo Eiropu,
jaunu elektroparvades liniju izbuve Baltija ir vitali svariga,
palielinot iekseja tikla parvades spéju un lidz ar to palielinot
elektroapgades droSumu un stabilitati. Tapéc EPL projekts ir
ieklauts visos Eiropas un Latvijas attistibas dokumentos.

Fizisko

personu iesniegumi

Nekustamais ipasums “Stierki” (kadastra nr. 62840070093) (21.01.2026.)

56.

Saimnieciskas darbibas ierobeZojumi: Minétaja TpaSuma atrodas meza audzes.
Jaunas elektroparvades linijas izblve radis batiskus apgratinajumus un aizsargjoslas,
kas liegs veikt pilnvértigu mezsaimniecisko darbibu un koksnes ieguvi nakotné.

Kompensaciju aprékinaSanas mehanisms par zemes lietoSanas
tiesibu ierobeZoSanu ir aprakstits IVN zinojuma 4.15.2.3. nodala.
Kompensaciju aprékinasanas un izmaksas kartibu nosaka
Energétikas likums un Ministru kabineta noteikumi Nr. 603.

57.

Ipaduma vértibas un ainavas ietekme: Jaunas trases izveide iepriek$ neskartd
teritorija neatgriezeniski ietekmés ainavu un ievérojami samazinas nekustama
Tpasuma tirgus vértibu.

Ikviens saimnieciskas darbibas veids neizbégami rada parmainas
esoSaja ainava.

IVN pamatmeérkis ir, sadarbojoties dazadu nozaru specialistiem,
Tstenot tadus risinajumus, kas atstatu péc iespéjas mazaku ietekmi
ne tikai uz esosajam dabas, ainavas, kultlras un citam vértibam,
bet arl vizualo aspektu, pieméram, redzamibu, saskatamibu,
nodrosinot planoto mérku sasniegSanu. Jaunas trases atsevisku
posmu novirzisana no esosas 110 kV EPL lielakoties pamatojama
ar konstatétajam esoSajam ainaviskajam, kultdrvésturiskajam un
dabas vértibam esosas trases zona vai tiesa tas tuvuma.

Elektrolinija var ietekmét nekustama Tpasuma vértibu tuvuma,
bet pieredze daudzas pasaules valstis rada, ka ietekme parasti ir
lokala, |oti atkariga no attaluma, linijas sprieguma, vizualas
ietekmes un servitita/apgratindjuma. Ja Tpasumam pari iet
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augstsprieguma elektrolinija vai uz ta ir aizsargjosla/servitats,
vértibas samazinajums parasti ir lielaks, jo tiek ierobeZota apbve,
koku stadisana, zemes izmantosana un pircéji uztver Tpasumu ka
mazak pievilcigu. Vairaku pétijumu parskatos noradits, ka cenu
samazinajums, ja tads tiek konstatéts, biezi ir salidzinoSi neliels —
daudzos gadijumos zem 6 %. Viena literatdras parskata minéts, ka
tikai dala pétijumu vispar tika konstatéta skaidra negativa cenu
ietekme, un ta parasti bija zem 6 %. Lidzu skat. 4.15.2.4. nodalu.

58.

Alternativu izvértésana: Dokumentacija minéts, ka IVN gaita tiek noteiktas vairakas
trases alternativas. Nemot véra Kuldigas novada pieméru, kur elektrolinija tika
atbidita vairaku kilometru attaluma, lai saudzétu kultlrvesturiskas vértibas, aicinu
tikpat rlpigi izvértét alternativas, kas neskar privatos meza ipasumus.

Pilniga izvairisanas no privato meza ipasumu Skérsosanas visa
planotas EPL linijas garuma nav iespéjama, nemot véra telpiskas
planosanas, tehniskos, vides un normativajos aktos noteiktos
nosacijumus.

Apaksalternativu izvértésana IVN procesa tiek veikta, analizéjot
katru trases posmu kopsakara ar visu planoto EPL liniju un nemot
véra tehniskos, vides un ekspluatacijas nosacijumus. Atseviskos
posmos trases novietojums ir korigéts, lai mazinatu ietekmi uz
konkrétam dabas, kultlrvésturiskajam vai ainaviskajam vértibam,
tacu katra trases novietojuma maina tiek vertéta ari attieciba uz
tas iespéjamo ietekmi citas teritorijas. Lidz ar to trases
novietojums katra posma ir noteikts, izvértéjot konkrétas
teritorijas apstakjus un meklgjot lidzsvaru starp dazadiem, nereti
savstarpéji  konkuréjoSiem vides, tehniskajiem un teritorijas
izmantoSanas nosacijumiem.

59.

Nemot véra minéto, ludzu: 1. lzvértét un izvéléties tadu trases alternativu, kas
neskérso manu nekustamo Ipasumu. 2. leklaut abus manus argumentus IVN
zinojuma un nodrosinat atbildi, ka Sie priekslikumi tiks nemti véra. 3. Informét mani
par sabiedriskas apspriesanas sanaksmes laiku un vietu 2026. gada februari.

Augstas izskirtspéjas kartes ar aktualo EPL novietojumu skatit
zinojuma 2. un 3. pielikuma.

Zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 62840070093 atrodas uz
austrumiem no Rumbenieku ciema un robeZojas ar ciemata
teritoriju. Lidz ar to EPL pilniga novirzis8ana rietumu virziena nav
iespéjama. Savukart austrumu un ziemelu virziena iespéjamo EPL
trases novietojumu ierobezo zemes vientba ar kadastra
apziméjumu 62840060410 esosas dabas vértibas. Lai gan zemes
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vienibam nav kopigas robezas, minétas dabas vértibas ir janem
véra, nosakot EPL trases novietojumu.

Fiziskas personas iesniegums (26.01.2026.)

Kuldigas novada pasvaldibas noradijums, ka elektrolinija bGtu jaatbida vairaku
kilometru attaluma no Kuldigas vecpilsétas, kura ir ieklauta UNESCO pasaules
mantojuma vértibu saraksta, nav nedz argumentéts, nedz samerigs.

KopS 2026. gada 12. marta spéka ir Kuldigas vecpilsétas
saglabasanas un aizsardzibas likums. Ta meérkis ir nodroSinat
Kuldigas vecpilsétas ka Latvija un pasaulé ievérojama

60. Planotas 110/330 kV EPL apaksalternativas 3 un 4 nekada veida neskar Kuldigas | kultlrvésturiskd mantojuma (UNESCO), kam piemit Tpasas
vecpilsétu. Tapéc nav pamata apaksalternativai 5. Veidojot planoto 110/330 kV EPL | nozimes universala vértiba, saglabasanu, aizsardzibu, attistibu un
ir jaizmanto esosa elektroparvades infrastruktira. Nav jabldvé jauna | pilnvértigu parvaldibu.
elektroparvades linija demontéjot jau esosu elektroparvades infrastruktdru.

Kuldigas vecpilséta atrodas pilsétvidé. InZenierkomunikacijas (celi, ielas, | Kuldigas novada pasvaldiba ir paudusi atbalstu 5.
elektroparvades linijas utt.) ir piederigas pie pilsétvides. Nav samérigi | apaksalternativai (Kuldigas apejai), vienlaikus aicinot izvértét ari
elektroparvades liniju pilnigi no jauna izblvet meza, tadéjadi piesarnojot vidi. kabellnijas risinajumu. Nemot véra pasvaldibas un sabiedriskas

apsprieSanas laika sanemtos priekSlikumus, IVN zinojuma

61 4.15.2.1. nodala papildinata ar informativu 330 kV gaisvadu linijas

) un kabellinijas risinajumu salidzinajumu. Izvértéjuma secinats, ka
kabellinijas risinajums ir saistits ar batiski augstakam izblves un
ekspluatacijas izmaksam, papildu tehniskas infrastruktdras
izblves nepieciesamibu, ka arT potenciali lielaku ietekmi uz dabas
vértibam bavniecibas laika.

Apaksalternativam 3 un 4 ir mazaka ietekme uz vidi neka apaksalternativai 5, kuras | AtbilstoSi IVN likumdoSanai IVN procesa tiek vértétas
posms batu pilnigi jauns un ievérojami garaks. Bivniecibas un ekspluatacijas | tehnologiskas vai izvietojuma alternativas. Saja IVN procesa tika

62. izmaksas ir mazakas apaksalternativam 3 un 4. Balstoties uz minéto, IGdzu nonemt | vértétas 2 pamata A un B izvietojuma alternativas un vairakas

no dienaskartibas apaksalternativu 5.

apaksalternativas, t.sk. tris apaksalternativas Kuldigas apkartné.
Alternativu salidzinajums sniegts 7. nodala.

Nekustamais 1pasums “Krasti” (kadastra nr. 62840040044) (24.02.2026.)

63.

lepazistoties ar planotas jaunas 330 kV elektroparvades linijas Ventspils (LV)-Brocéni
(LV)-Varduva/Telsi (LT) izbavi, nepiekritam vietai, kur elektrolinija $kérso Rumbas
pagasta 1pasumu "Krasti", kadastra Nr.62840040044, jo tieSi taja vieta aug Cetri
diZozoli, ko aizsarga gan valsts, gan més. Pielikuma Nr.1 ir noradits, kur tiesi ipaSuma
aug dizozoli un esam ievilkusi vélamo vietu, kur Tpasumu "Krasti" varétu Skérsot
elektrolinija. Pielikuma Nr.2 noraditas diZozolu koordinatas. Pamatojoties uz

Pamatojoties uz 2026. gada marta, aprili un maija veiktajiem
apsekojumiem, precizéts planotais DL “Ventas ieleja” skérsojums,
lai neskartu dizkokus, potencialos dizkokus, ka art citus lielu
dimensiju kokus. Aktuala EPL traséjuma augstas izSkirtspéjas
kartes ir pieejamas zinojuma 2. un 3. pielikuma (skat. 8-9. lapas).
Esam maksimali némusi véra Jisu ieteikumus, trase ir korigéta.
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augSminéto, lidzam rast iesp€ju elektroliniju parbidit uz pielikuma Nr.1 noradito
vietu.

Nekustamais ipasums “Kisi” (kadastra nr. 84660030451) (23.02.2026.) registracijas Nr. 2182/AP/2026

64.

Balstoties uz IVN zinojuma interaktivo karti, secinu, ka man piedero$o zemesgabalu
Saldus novada Lutrinu pagasta “Kisi” ar kadastra numuru 84660030451 ietekmés
elektroparvades linijas izblve. Attiecigaja zemesgabala tiks paplasinata elektrolinijas
aizsargjosla, ka ari ir paredzéts nocirst dalu aizsargjoslas teritorija esosa meza —
kvalitativu eglu audzi.

lerosinu IVN zinojuma un talaka projekta izstradé izvértét iespéju nepasliktinat vides
stavokli un atrast risinajumu, lai minétaja zemesgabala nebdtu javeic meza izcirSana
un varétu saglabat mezu. -Aicinu izvértét iespéjamo trases alternativu, pavirzot
trasi par apméram 13 (trispadsmit) metriem prom no meZa uz cela P108 pusi.
Faktiski bUtu nepiecieSams parvietot par 13 metriem vienu linijas balstu, kas
ieplanots zemesgabala “Jaunindrani” ar kadastra numuru 84660020051. Sads
risinajums nepasliktinatu vides stavokli, nesadardzinatu projektu, bet tiesi otradi —
samazinatu projekta ietekmi uz vidi, samazinatu antropogéno slodzi uz biotopu tiklu
konkrétaja zemesgabala.

Lai saglabatu eglu audzi, EPL novietojums ir korigéts garaka posma
— no viena trases pagrieziena lidz nakamajam (posma bez
pagriezieniem garums nav mainits). Viena atseviska balsta
parvietoSana (zemes vieniba ar kadastra apziméjumu
84660020051) par 13 m tehniski nav iespéjama, jo tas ietekmétu
art blakus esoSo balstu novietojumu un raditu nepiecieSamibu
izbGvet tris, papildu trases pagriezienus uzstadot $ajos
pagriezienos enkurbalstus. Tadé| trases korekcija veikta aptuveni
6,4 km gara posma, kura maintts balstu, vadu un aizsargjoslu
novietojums kopuma 30 zemes vienibas, neveidojot papildu
pagriezienus.

Aktualais EPL novietojums attélots zemak (sarkana krasa — EPL
ass, zala — izcértama zona). Aktuala EPL traséjuma augstas
izSkirtspéjas kartes ir pieejamas zinojuma 2. un 3. pielikuma.
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Nekustamais ipasums “Vidulini” (kadastra nr. 62960030350) (26.02.2026.) registracijas Nr. 2338/AP/2026

65.

Gribu izteikt savu sasutumu par 330 kV elektroparvades linijas Ventspils—Brocéni—
Varduva/Tel$i Varmes posma paredzéto novietojumu tik tuvu Varmes pagasta
centram. Skatos péc plana ir paredzéts apiet centru pa dienvidu, dienvidrietumu,
rietumu pusi tikai paris simts metru attaluma no Varmes centra un mana ipasuma (
Vidulini - 62960030350 ). Esosa augstsprieguma linija ir salidzinosi neliela, bet jauna
[nija ir paredzéta tris reiz lielaka. Ta paredzéta pa dienvidu un rietumu pusi tiesi
Saules cela skatoties no Varmes centra un mana ipasuma. Ja tas istenosies, tad visi
turpmakie saulrieti mums bis vienos vados, tas ir drausmigi! Man patik vérot dabu,
fotografét, nedaudz nodarbojos ar ar astronomiju. Visam pagasta centram skaistie
saulrieti bls sabojati. Par fotograféSanu tur varés aizmirst, tas bls drausmigi. Un
nakts novérojumi arl tiks bojati, jo cik zinu jaunajam linijam balstu galos ir Joti

Saja IVN procesa tika izvértétas 3 izvietojuma apaksalternativas
Varmes tuvuma. Apaksalternativas ir izstradatas, lai atvirzitos no
Varmes ciema (kuru Sobrid skérso EPL) un mazinatu vizualo
ietekmi uz Varmes ciemu. 7. un, jo ipasi 8. apaksalternativa trases
lielaka dala novietota blakus esoSaja meZa masiva, tadéjadi
samazinot tas redzamibu no ciema. Piedavatie traséjumi izvéléeti,
nemot véra ne tikai vizualas ietekmes mazinasanas aspektus, bet
arT apkartné esosas dabas vertibas.

IVN pamatmeérkis ir, sadarbojoties dazadu nozaru specialistiem un
ievérojot saméribas principu Tstenot tadus risinajumus, kas spétu
dot maksimali lielu ieguvumu no paredzétas darbibas ar péc
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spilgtas, mirgojosas, sarkanas signallampas. Uzskatu, ja jau paredzéts ir liniju parcelt
ara no Varmes centra tad lGgums bidit vinu vél stipri talak vai ari meklét variantus
apiet Varmi pa austrumu, zieme)u pusi, kur Saules celam vina batu prieksa stipri
mazak. Mums ir skaists Varmes ciems ainaviska vieta, jauna linija So skatu batiski
sabojas. Turpat blakus manam Tpasumam atrodas arT Varmes Liepu Birzs ar estradi.
Sezonas laika tur notiek regulari pasakumi un zaJumballes, arT no turienes paveérsies
skats tad uz augstsprieguma Iiniju un mirgojosam signallampam. Mekléjam ladzu
variantus ka So augstsprieguma liniju novietot maksimali talu no Varmes centra!
Parsimts metri, tas ir daudz par tuvu!

iespéjas  minimalu ietekmi ne tikai uz dabas un
kultGrvésturiskajam vértibam, bet ari uz sabiedribu kopuma,
nemot véra gan noteiktos reguléjumus, gan tehnisko risinajumu
iespéjas. Ja planotais tras€jums tiktu virzits pa esoSo 110 kV
traseéjumu, tas raditu graujosSu ietekmi ne tikai uz Varmes ciemu,
ka apdzivotu vietu, bet ari uz taja esoSajam kultdrvésturiskajam
vertibam. Piedavatais 7. un 8. alternativas risinajums vizuali
atslogos ietekmi uz Varmes ciemu, turklat, daJu no balstiem
pilntba vai daléji aizsegs saglabajama meZa josla. Savukart
atklataja ainavu dala esosie balsti tiks veidoti no vizuali vieglakas
konstrukcijas balstiem. letekmi mazinoSos pasakumus Varmes
ciemam skatit 13. pielikuma 1. dalas 93. Ipp.

Fiziskas

personas iesniegums (02.03.2026.) registracijas Nr. 2420/AP/2026

66.

lesniedzu iebildumus pret IVN zinojumu dal3, kas attiecas uz 20,2 km garo Kuldigas
apejas posmu, un lidzu to neapstiprinat esosaja redakcija, jo tas neatbilst normativo
aktu prasibam un nav pietiekami pilnigs, ir ekonomiski neizdevigs un nodaris Latvijas
dabai, meziem, biotopiem, meZa zvériem neatgriezenisku, negativu ietekmi.

1. Nepietiekams ietekmes izvértéjums uz biologisko daudzveidibu

Saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi novértéjumu” 3. un 11. pantu IVN
zinojumam jaietver visaptveross, zinatniski pamatots ietekmes izvértéjums uz vidi,
tostarp biologisko daudzveidibu un dzivnieku populacijam.

Zinojuma nav izvértéta ietekme uz meza zvéru populacijam (alni, staltbriezi, stirnas,
mezaclkas u.c ziditaji.):
e nav analizéta populaciju dinamika istermina (bavniecibas laika);
e nav modeléta ilgtermina ietekme (dzivotnu fragmentacija, migracijas celu
partrauk$ana, barosanas un vairosanas vietu samazinasanas);
e nav veikts kumulativas ietekmes izvértéjums kopa ar citiem infrastruktdras
objektiem;
e nav vertéta trases ietekme uz dzivnieku sezonalajam parvietoSanas
trajektorijam.

2025. gada 10. janvari tika izsniegta IVN programma, kura ir
ieklautas prasibas, kas ir javérté IVN, t.sk., ietekme uz biotopiem
un sugam, ko ir noteikusi Dabas aizsardzibas parvalde. letekmju
vértéjums uz ziditaju sugam nav ieklauts IVN programma.

letekme uz ziditajiem no elektrolinijam var tikt konstatéta, bet
parasti ta nav tik tieSa ka putniem. Putniem galvenie riski ir
sadursmes ar vadiem un elektrotraumas, savukart ziditdjiem
butiskaka ietekme parasti ir saistita ar trases izblvi, mezZa joslas
izcirS8anu, dzivotnu fragmentaciju, traucéjumu blvniecibas laika
un uzturésanas darbiem.

EPL parasti nav tik spéciga barjera (Skeérslis) ka autoceli vai
dzelzcels, tomér tas var minimali ietekmét ziditaju parvietosanos,
dzivotnu izmantoSanu un sezonalas migracijas atkariba no
ainavas, sugas, trases platuma, uzturésanas rezima un ta, vai EPL
iet kopa ar celiem vai citam infrastruktdram.

Alniem un brieziem, pieméram, EPL joslas daZos gadijumos var pat
klOt par barosanas teritorijam, jo zem linijam veidojas atklata vai
kriimaju vegetacija ar jauniem dzinumiem. Literatlras parskatos
noradits, ka meZa parnadzi dazkart izmanto elektroliniju koridorus
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barosanas noldka. Ir papildinata IVN zinojuma 4.15.2.4. nodala ar
ietekmes izvértéjumu uz medniecibu.
Tas neatbilst art Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2011/92/ES prasibam | Papildinata zinojuma 4.15.2.4. nodala ar ietekmes izvérteéjumu
par pilnigu ietekmes novértéjumu. uz medniecibu.
2. letekme uz medniecibu un medibu teritoriju izmantoSanu nav izvértéta
IVN zinojuma nav analizéta ietekme uz medibu saimniecibu, medibu tiesibu
izmantoSanu un medibu platibu nepartrauktibu. Saskana ar Medibu likumu medibu
resursi ir valsts nozimes dabas resurss, kura ilgtspéjiga apsaimniekosana ir
sabiedribas interesés.
67.
Elektrolinijas izblve 20,2 km garuma meza teritorija var:
e sadalit medibu iecirknus;
e samazinat medijamo dzivnieku koncentraciju;
e jetekmét medibu organizésanas drosibu;
e raditilgtermina sekas medibu saimnieciskajai darbibai.
Sads izvértdjums IVN zinojuma nav veikts pietickama apjom3, kas liecina par
nepilnigu socialiekonomisko ietekmju analizi.
3. Meza izcirSana un neatgriezeniska ietekme uz ekosistemam EPL izbdve iespéjama, ja tiek ievérota Aizsargjoslu likumdosana,
Planota trase paredz batisku meZza zemju izcirSanu, radot ilgtermina un | t.sk. stigu uzturésana, tapéc EPL bivnieciba nav iespéjama bez
neatgriezenisku ietekmi uz ekosistemam. Saskana ar Meza likuma 1. pantu meiZs ir | meZu izcirSanas, jo Tpasi, kad trase garums ir 150 km. Jaunas
nacionala bagatiba, un ta apsaimnieko$ana janodrosina ilgtspéja. atmeZojamas platibas precizétas IVN zinojuma 4.3.3.7. tabula.
Nav pletlekavml |.zverteta: . EPL trase iespéju robezas planota esosas 110 KV koridora, $ada
e meza biotopu fragmentacija; s L L . . . L
) . . o . o . . veida btiski samazinot mezu fragmentaciju un kopéjo izcértamo
e ietekme uz veciem mezZiem un potencialiem aizsargajamiem biotopiem; platibu.
68. e dizkoku un ainavisko vértibu aizsardziba;

e klimata un oglekl|a piesaistes funkciju samazinasanas.

Jaunais traséjums 5. apaksSalternativa izstradata ka optimalakais
trases risinajums, lai izvairitos no ietekmes uz UNESCO Pasaules
mantojuma objektu un neskartu jaunas TADT, rékinoties ar
salidzinosi lielaku ietekmi uz dabas vidi neka pamata alternativas
gadijuma. Trase DL “Ventas ielejas” Skérsojuma izvéléta tada
konfiguracija, lai iespéjami mazak skartu aizsargajamas dabas
vértibas. Trase péc lauka apsekojumiem 2026. gada marta
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(dizkoki), aprili, maija un janija sakuma korigéta, lai izvairitos no
jauni  konstatétajam dabas vértibam. lespéju robeZas
apaksalternativa planota gar celiem, $ada veida mazinot mezu
fragmentaciju. Aktualaja EPL traséjuma alternativa ar lielako
atmeZojamo teritoriju ir A-1A-5-8-10 kopa atmeZojot 297,66 ha.
Lai mazinatu ietekmi, trase galvenokart planota jaunaudzés,
izcirtumos, vidéja vecuma audzés un briestaudzés (kopa veidojot
83 %), pieaugusas un paraugusas audzes sastada tikai 17 no
kopéjas izcértamas platibas.

Paredzéetas darbibas ietekme uz klimatu izvértéta zinojuma 4.13.
nodala.

69.

4. Alternativu nepietiekama izvértésana

Saskana ar IVN likuma prasibam zinojuma jasniedz pamatots alternativu
salidzinajums. Nav parliecinosi argumentéts, kapéc tiesi 20,2 km garais Kuldigas
apejas posms caur mezu masiviem bitu dabai draudzigs un ekonomiski izdevigs.

Nav pietiekami izvértéta iesp€ja:
e izmantot vai paplasSinat esosas infrastruktiras koridoru;
e izvéleties risinajumu ar mazaku ietekmi uz meza teritorijam;

e izvértét ekonomiski un ekologiski samérigaku variantu(elektrolinijas izbGve
esosas vieta), nemot véra, ka Kuldigas vecpilséta atrodas Ventas kreisaja
krasta, nevis labaja krasta, tatad pietiekami talu no elektrolinijas izveides

esosas linijas vieta.

IVN procesa alternativas ir viens no galvenajiem instrumentiem,
ar kuru japierada, ka izvélétais risinajums ir pamatots, samérigs
un ar iesp&jami mazaku negativu ietekmi uz vidi.

IVN likuma ietekmes uz vidi novértéjums ir definéts ka procedira,
kura novérté paredzetas darbibas iespéjamo ietekmi uz vidi un
izstrada priekslikumus nelabvéligas ietekmes novérsanai vai
samazinasanai. letekme ietver ari ietekmi uz biologisko
daudzveidibu, ainavu, kultiras un dabas mantojumu,
materialajam vértibam un So jomu mijiedarbibu. Tad€] alternativu
izveértéjuma nevar vienkarsi pateikt, ka viens variants ir tehniski
értaks vai letaks. Ir japarada, kadas ir katras alternativas
priekSrocibas un trakumi, kas ir ar7 izdarits IVN zinojuma.

Saja IVN procesa pamatuzdevums bija planot 330 kV trasi pamata
esoSaja 110 kV Inijas koridora, kas ari tika darits. Vietas, kur tas
nebija iespéjams vai tika identificéti ierobeZojosi faktori, tika
izstradatas apaksalternativas, kuru izstrades pamatojums sniegts
IVN zinojuma 2.1. nodala.

Alternativu un apaksalternativu salidzinajuma apkopojums
sniegts 7. nodala. Katrai pamata alternativai un ari apaks
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alternativam sniegs salidzinajums un minéti
realizacijai.

nosacijumi

Attieciba uz 5. apaksSalternativu IVN zinojuma ir sniegts
pamatojums, ka 3. un 4. alternativas nav uzskatamas par
Istenojamam, jo tas varétu radit ietekmi uz UNESCO Pasaules
mantojuma vietu — Kuldigas vecpilsétu, kuras aizsardziba ir
nostiprinata Kuldigas vecpilsétas saglabasanas un aizsardzibas
likuma (pienemts 2026. gada 26. februari). Likuma 2. un 3. pants
nosaka, ka Kuldigas vecpilséta ir UNESCO Pasaules mantojuma
saraksta ieklauta pasaules mantojuma vieta un ka Kuldigas
vecpilsétas teritorija ietilpst gan pasaules mantojuma vieta, gan
tas aizsardzibas zona. IzbGvéjot 330 kV EPL nevar nodrosinat, ka
netiks ietekméta Kuldigas vecpilséta un tas aizsardzibas zona.

Savukart 5. apaksalternativa paredz jaunas elektrolinijas trases
izveidi, kas Skérso dabas liegumu “Ventas ieleja” — Natura 2000
teritoriju. Lidz ar to 5. apakSalternativa ir saistita ar ietekmi uz
Tpasi aizsargajamu dabas teritoriju un Natura 2000 teritoriju, kurai
piemérojams 1pass aizsardzibas rezZims. IVN zinojuma ir noradits,
ka, Tstenojot paredzétos ietekmi uz vidi mazinoSos pasakumus,
paredzama ietekme uz dabas liegumu “Ventas ieleja” varétu tikt
samazinata Iidz tadam limenim, ka nav prognozéjama butiska
negativa ietekme uz $is Natura 2000 teritorijas aizsardzibas
mérkiem un teritorijas integritati.

Savukart, lai skérsotu Kuldigu ar 3. un 4. apaksalternativu nevar
nodrosinat tadu risinajumu, lai samazinatu ietekmi lidz tadam
[fTmenim, lai nebltu bdtiska negativa ietekme uz UNESCO
mantojuma vietu — Kuldigas pilsétu un tas aizsardzibas zonu.

70.

5. Zemes un meZa Tpasnieku tiesitbu un interesu aizskarums. Satversmes 105. pants

aizsarga Tpasuma tiesibas. IVN zinojuma nav pietiekami analizéta:
e Tpasumu vértibas samazinasanas;
e apsaimniekoSanas ierobezojumi;

e ilgtermina saimnieciskas darbibas ierobezojumi meZa zemés.

Lai arTIVN konteksta ietekme uz materialajam vértibam ir viens no
ietekmes uz vidi aspektiem, kas ir janem véra IVN proces3,
normativie akti neparedz pienakumu IVN ietvaros veikt
individualu paredzetas darbibas tuvuma esoSo zemes 1pasnieku
vai citu saimnieciskas darbibas veicéju negltas pelnas
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novértéjumu. Latvija spéka esosais IVN procediras tiesiskais
reguléjums ir izstradats, nemot véra Eiropas Savienibas tiesibu
aktus. Eiropas Savienibas Tiesa 2013. gada 14. marta sprieduma
lieta Nr. C-420/11, interpretéjot IVN direktivas 3. pantu, ir atzinusi,
ka, lai gan materialas veértibas ietilpst direktivas aizsardzibas
merki, individualu mantisko zaudéjumu novértéjums nav IVN
zinojuma obligata satura sastavdala.

Kompensacijas mehanismi  par zemes lietoSanas tiesibu
ierobezosanu atbilstosi speka esoSo normativo aktu prasibam ir
aprakstiti zinojuma 4.15. nodala.

71.

Nemot véra iepriek§ minéto, uzskatu, ka IVN zinojums neatbilst normativo aktu
prasibam par pilnigu, objektivu un zinatniski pamatotu ietekmes izvértéjumu.

IVN zinojums izstradats atbilstoSi IVN programmai Nr. 5-
03/1/2025 ietekmes uz vidi novértgjumam jaunas 330 kV
elektroparvades linijas Ventspils (LV)—-Brocéni (LV)-Varduva/Telsi
(LT) izbave Latvijas teritorija (10.01.2025), skatit zinojuma 1.
pielikumu. Programmu ir izsniegusi Kompetenta institicija, kura
atbild par IVN procesa uzraudzibu. lesniedzot institdicijai zinojumu
atzinuma sanemsanai, Kompetenta institlcija izvértés, vai
zinojums atbilst programmas prasibam un Iidz ar ar7 atbilstibu
normativu aktu prasibam wun institlcija nosacijumiem vai
Atzinumiem.

Fiziskas

personas iesniegums (02.03.2026.) registracijas Nr. 2424/AP/2026

72.

Nemot véra geopolitisko situaciju Eiropa, butisks kritiskas infrastruktliras nozaru
jautajums. 13.01.2026. Ministru kabineta noteikumi Nr. 10 “Kritiskas infrastruktdras
apzinasanas, darbibas nepartrauktibas, droSibas un noturibas pasakumu
planosanas, istenosanas un incidentu pazinosanas kartiba” nosaka:

“13. So noteikumu 12. punktd minétas bitiskas traucéjo$as ietekmes kritériji ir:
13.1. to lietotaju skaits, kuri izmanto attiecigas kritiskas infrastruktdras sniegto
pamatpakalpojumu;
13.2. apmérs, kada citas nozares un apakSnozares ir atkarigas no attieciga
pamatpakalpojuma;

Elektroparvades tikla infrastruktdra ir kritiska infrastruktdra, kas
atbilstosi jaaizsarga. Jau Sobrid AST, ievérojot geopolitisko
situaciju pasaulé un energétikas infrastruktiras bombardésanu
Ukraina, strada pie kritiskas infrastruktiras aizsardzibas
pasakumiem, kam 2025. gada beigas ir sanémis Eiropas
Savienibas lidzfinanséjumu.

Kritiskas infrastruktiras aizsardzibas pasakumi elektroparvades
tikla tiek Tstenoti sadarbiba ar Valsts militarajam institlcijam.
Minétam projektam, ka kritiskas infrastruktliras aizsardzibas
projektam, ar So saistitie riski tiks izvertéti turpmakajos posmos
un nepiecieSamibas gadijuma aizsardzibas pasakumi tiks ieklauti
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13.3. ietekme, ko kritiskas infrastruktlras incidents smaguma pakapes un ilguma
zina varétu radit uz cilvéku veselibas aizsardzibas, drosibas, ekonomiskas un socialas
labklajibas, ka art vides un sabiedribas drosibas nodrosinasanu;

22. Kritiskas infrastruktlras TpasSnieks vai tiesiskais valditajs, izstradajot riska
pasnovértéjumu, nem véra arl valsts kritiskas infrastruktdras riska novértéjumu,
Valsts civilas aizsardzibas planu un nozares draudu novértéjumu vai analizi, ka art
tiestbu aktus par valsts apdraudéjuma parvarésanu.

30. Istenojot $ajos noteikumos paredzétos noturibas, darbibas nepartrauktibas un
drosibas pasakumus, kritiskas infrastrukttras Tpasnieks vai tiesiskais valditajs, ja tas
ir lietderigi, nem véra Eiropas un starptautiskos standartus.”

Noteikumi nosaka darbibas un pasakumus esoSai kritiskai infrastruktdrai, logiski
bltu vértét art jaunblvéjama kritiskas infrastruktiiras objekta atrasanas vietas izvéli.
Sabiedriskas apsprieSanas sanaksmé (2026. gada 17. februari plkst. 17.00 Piltenes
kultGras nama) netika sniegta skaidra atbilde, par planotas apaksstacijas Ventspils
valstspilséta (Staldzenes apkartné) vietas izvéli — tieSa tuvuma esoSajam naftas un
kimisko produktu uzglabasanas rezervuaru parkam. Vai vietu izvertéjusi kritiskas
infrastruktlras nozares eksperti un vai tiks veikts kritiskas infrastruktdras riska
novértéjums pirmsprojektésanas stadija?

iepirkuma procesa. AS "Augstsprieguma tikls" jau Sobrid ir
izstradajis kritiskas aizsardzibas iek$€jo politiku un nakotné plano
attistiti So virzienu, izmantojot masdienu tehnologijas, atbilstosi
pieejamajiem resursiem.

73.

lepazistoties ar planoto augstsprieguma linijas aizsargjoslu, konstatéts, ka ta
meérktiecigi novirzita uz vairakam eso$am un apdzivotam viensétam (Targales
pagasta un Ventspils valstspilséta). Pieméram: Targales pagasta

Izstradajo trases priekSprojektu, EPL trase ir precizéta, attalinot to
no viensétam. Rezultata jauna EPL $aja posma atradisies talak no
viensétam neka esosas (demontéjamas) EPL. Aktuala EPL
traséjuma augstas izsSkirtspéjas kartes ir pieejamas zinojuma 2. un
3. pielikuma.

Esosas EPL pilniga demontaza bils iespéjama tikai péc jaunas
gaisvadu linijas nodoSanas ekspluatacija. Lidz tam atseviskos
posmos, kuros jauna EPL krustojas ar esoSo vai tas novietojums
sakrit ar esosas EPL trasi, lai nodroSinatu elektroapgades droSumu
un nepartrauktibu, var bit nepiecieSams izbuvét pagaidu EPL,
apejot bivdarbu zonas, vai izblvétos jaunas EPL posmus uz laiku
savienot ar vél nedemontétajiem esosas EPL posmiem.
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Planota augstsprieguma linijas aizsargjosla novirzita no esosas aizsargjoslas
neapbuvétas rlpnieciskas apbuves teritorijas uz esosu viensétas apbves eku.

Normativie akti paredz atlidzibu un/vai nekustama Tpasuma nodokla atvieglojumu
par zemes platibu, kas nepiecieSama elektrisko tiklu gaisvadu linijam, tacu attieciba
uz esoSajam bildvém kompensacijas nav. Pie tam attieciba uz esoSo bilvju
apgratinajumu, Aizsargjoslu likuma 45.panta, pirmas dalas 5 apakSpunkta “aizliegts
celt, kapitali remontét, parbuvét vai nojaukt jebkuras ékas un bives bez attiecigo
komunikaciju 1pasnieka atlaujas” izpratné uzskatams ka diskriming&joss.

Viensétas apbuvei raksturigi ir apstadijumi — krami, koki, taja skaita auglu koki.

Atbilstosi  Aizsargjoslu likuma 1.panta, devinpadsmitajam apakSpunktam
“elektroliniju trase — elektroliniju darbibas nodrosinasanai paredzéta daba esosa
josla, kas ietilpst aizsargjosla un uzturama briva no kokiem un kriimiem”, papildus
planotajai elektrolinijai, tiks btiski mainTta viensétas ainava un mikrovide.

Sabiedriskas apspriesanas sanaksmé (2026. gada 17. februari plkst. 17.00 Piltenes
kultiras nama) tika apgalvots, ka no esosas apaksstacijas “Ventspils” Robezu iel3,

Ventspils valstspilsétas teritorija trases novietojuma ir nemti véra
pasvaldibas priekslikumi, kas balstiti uz pilsétas attistibas
planiem.

AST ligumos ar darbuznémeéjiem paredz prasibas par darbu skarto
teritoriju sakartoSanu péc blvdarbu, ekspluatacijas vai remonta
darbu pabeig$anas. Gadijumos, ja péc darbu pabeigSanas tiek
konstatétas nesakartotas teritorijas vai citi darbu izpildes trakumi,
AST aicina par tiem informét, lai nepiecieSamibas gadijuma tiktu
veikti pasakumi to novérsanai.

IVN zinojuma 6.2. nodala ir izvirzits nosacijums, ka jaunas EPL
trases projektéSanas laika janodroSina, lai aizsargjoslu robezas
netiktu noteiktas ta, ka tajas ietilpst esosas ékas. Gadijumos, kad
tehnisku vai zemes izmantoSanas ierobeZojumu dé| trases
parplano$ana nav iesp€jama, EPL izblve ir pielaujama tikai,
vienojoties ar skarto Tpasumu Ipasniekiem vai izmantojot citus,
normativajos aktos paredzetos risinajumus.
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projektétais savienojums, ar planoto apaksstaciju Ventspils valstspilséta (Staldzenes
apkartne), tiks izblvéts péc esoso elektroparvades liniju demontazas.

Ventspils valstspilséta planota elektrolinija batiski maina esoSo elektrolinijas trasi,
pie tam planota trase planota ar vairakiem 90° virziena pagriezieniem.

Veicot esoso elektroliniju planveida ekspluatacijas remontdarbus, un/vai avariju
noveérsanas vai to seku likvidésanas darbus, péc darbu veikSana objekta Tpasniekam
ne vienmeér izdodas sakartot zemes platibas.

Nemot véra iepriekSminéto, nav pielaujams projekta “Jaunas 330 kV
elektroparvades linijas Ventspils (LV)—Brocéni (LV)-Varduva/Telsi (LT) izblve Latvijas

=

teritorija” planot augstsprieguma linijas aizsargjoslu esosa viensétu apbave.

74.

AS “Augstsprieguma tikls” lidz Sim ignoréjusi aicinajumu projektéjot 330 kV liniju
“Grobina — Ventspils” respektét planoto 330 kV savienojumu “Ventspils - Dundaga”,
ka rezultata realizéjot 330 kV savienojumu “Ventspils - Dundaga” tika parblvéta dala
330 kV linijas “Grobina — Ventspils”. $adi sadardzinot projekta realizaciju.

Projekta “Jaunas 330 kV elektroparvades linijas Ventspils (LV)—Brocéni (LV)-
Varduva/TelSi (LT) izbGve Latvijas teritorija”, paraléli eso$ajam 330 kV linijai “Grobina
— Ventspils” un 330 kV linijai “Ventspils - Dundaga”, planots batisks jaunu
elektroparvades stabu skaits. Planotas linijas stabu skaits un to izvietojums batiski

samazina lauksaimniecibas zemes izmantosSanas veidus.

330 kV EPL pieslégumu apaksstacijai “Ventspils” noteica parvades
tikla konfiguracija, nepiecieS$ama elektroenergijas piegades jauda
esoSajiem  un  perspektivajiem  patérétajiem  Ventspils
valstspilséta, vienlaikus nodrosSinot atbilstoSu elektroapgades
droSuma limeni patérétajiem Ventspils valstspilséta.

Papildu informacija par EPL tehniskajiem risinajumiem sniegta
atbildés uz 24., 25., 26., 27. un 28. jautajumu.
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Izvértéjams projektéto 10 gab. jaunu stabu risinajums, neliela teritorija.
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Lai samazinatu aizsargjoslas ietekmi uz novada un valstspilsétas teritoriju | Ventspils valstspilsétas pasvaldiba sava viedokli par IVN zinojumu
izvértéjams sekojoSs risinajums. Sabiedriskas apsprieSanas sanaksmé (2026. gada | nav iebildusi pret izvéléto trases risinajumu.
17. februart plkst. 17.00, Piltenes kultiras nama) tika sniegta atbilde, ka sada . . - . T S .
risinajuma batu javeic 330 kV linijas “Ventspils - Dundaga” gaisvadu parblve uz Papildu informacija par EPL tehniskajiem risinajumiem sniegta
75 atbildés uz 24., 25., 26., 27. un 28. jautajumu.

esosajiem balstiem, posma no Ventspils apaksstacijas I1dz autoce|u Riga - Ventspils
un Ventspils — Kolka krustojumam.

Tris savstarpéji rezervéjosSu 330 kV EPL izvieto$ana viena koridora
raditu papildu riskus elektroapgades droSumam un apgratinatu
EPL ekspluataciju, jo avariju vai remontdarbu gadijuma varétu tikt
ierobeZotas iespéjas nodrosinat nepartrauktu elektroapgadi.
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o

76.

Izvértéjama atmezoSanas veikSsana planotas elektrolinijas trases vajadzibam
valstspilsétas teritorija gar valsts regionala autocela P124 Ventspils — Kolka,
nodalijuma joslas un valsts regionala autocela P124 Ventspils — Kolka, nodalijuma
josla, tadejadi samazinot, gan planotas trases garumu, gan atmeZojamas meza
zemes platibu.

Lddzam skatit atbildes uz 24., 25., 26., 27. un 28. jautajumu par
EPL tehniskajiem risinajumiem.
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Rlpigi izvertéjama planotas linijas trases vieta un garums, jo lidzSingéja prakse | AST ligumos ar blvuznémumiem paredz prasibas par vides
realizéjot 330 kV savienojumu “Ventspils - Dundaga” un 330 kV savienojumu | aizsardzibas pasakumu ievéroSsanu un darbu skarto teritoriju
“Ventspils - Dundaga”, manuprat, netika izpilditi AST Kvalitates sistémas, Vides un | sakartoSanu péc blvdarbu pabeigSanas vismaz lidz limenim, kads
77 energoparvaldibas politikas, Galvenie principi vides un energoparvaldibas joma: AST | bija pirms bavniecibas sikuma. So prasibu ievéro$ana tiek
' rikojas videi draudzigi un aicina videi draudzigi rikoties sadarbibas partnerus un | uzraudzita bivdarbu izpildes laika. Ja blvdarbu laika vai péc to
sabiedribu. pabeigSanas tiek konstatétas neatbilstibas, AST aicina par tam
informét, lai nepiecieSamibas gadijuma vérstos pie blvnieka un
tiktu veikti pasakumi to novérsanai.
Fiziskas personas iesniegums (02.03.2026.) registracijas Nr. 2437/AP/2026
Uzskatu ka planota objekta "Jaunas 110/330 kV elektropaivades lilijas Ventspils (LV) | IVN  zinojuma ir  lidzvértigi  izvértétas tris  Kuldigas
78. - apaksalternativas. Vienlaikus ainavu ekspertes vértéjuma

noradits, ka 3. un 4. apaksalternativai pastav izslédzosi faktori, kas
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Brocéni (LV) - Varduva/Telsi (LT) izbGve" apaksalternativas 3, 4 un 5 nav pienacigi
izstradatas izvértéjot So apaksalternativu sociali ekonomisko ietekmi péc bitibas.
Apaksalternativa 5 ir radita steiga 2025. gada nogal€, jo Kuldigas novada pasvaldiba
nav pielavusi apaksalternativu 3 un 4 Tstenosanu.

Ainavu eksperts sava vértéjuma apaksSalternativas 3 un 4 ir novertgjis ar vértéjumu
"izsledzo%s", tadéjadi izsleédzot to realiziciju. Sada veida tiek parkapta procedira -
tiek parkapta zinojuma par ietekmes novértéjumu sagatavoSana, kur zinojuma
sniedz informaciju par "paradzéto darbibu un vismaz diviem alternativiem
risinajumiem, kas paredz darbibas realizaciju dazadas vietas vai izmantojot dazadus
tehniskos risinajumus". Uzskatu ka planotas 110/330 kV linijas izbUve javeic" esosas
110 kV elektrolinijas trasesatrasanas vieta (apakSalternativa 3 un 4). Mans
priekslikums ir elektrolinijas posma, 4 km garuma, no Kuldigas pilsétas apbraucama
cela Ventas upes labaja krasta Iidz esosai apaksstacijai Ventas upes kreisaja krasta
izstradat sekojosus alternativus risinajumus:

1) zemes kabelis,

2) gaisa kabelis,

3) pazeminats elektrolinijas balstu augstums,

4) divas paralélas gaisa vadu linijas 110kV un 330 kV,

5) elektrolinijas novietojuma korekcija koridora starp eso$o 110 kV liniju, MezZvaldi
un

Riezupes dabas parku novirzot planoto elektroliniju tuvéja Latvijas valsts meza
masiva.

saistiti ar pasvaldibas prasibu atvirzit trasi vismaz 2 km attaluma
no Kuldigas pilsétas vai izblvét 330 kV elektroliniju uz 20 m
augstiem balstiem, kas tehniski nav realizéjams risinajums.
Papildus vélamies vérst uzmanibu, ka katrs IVN procesa
piesaistitais eksperts savas kompetences ietvaros izvérté visas
paredzétas darbibas alternativas un apakSalternativas. Gala
risinajums netiek noteikts, balstoties uz viena eksperta
vértéjumu, bet gan izvértéjot visu ekspertu secinajumus kopuma
un ievérojot saméribas principu. Alternativu un apaksalternativu
salidzinajuma apkopojums sniegts IVN zinojuma 7. nodala. Katrai
alternativai un apaksalternativai sniegts salidzinajums un noradrti
nosacijumi tas istenosanai. Papildus lGdzam skatit atbildi uz 69.
jautajumu.

EPL planoSanas sakumposma tika izvértétas vairakas teorétiskas
trases alternativas un tehniskie risinajumi, tostarp dazadas
gaisvadu linijas trases novietojuma iespéjas, zemes kabelu
risinajumi un citi tehniskie risinajumi.
Zemes kabelis. Galvenie faktori, kuru dé] zemes kabela risinajums
netiek atbalstits, ir $adi:
e  kabellinijas bojajumu novérsanas un atjauno3anas laiks
ir ievérojami ilgaks neka gaisvadu linijai;
e kabellinijas izblves un ekspluatacijas izmaksas ir batiski
augstakas;
e kabellinijas ekspluatacija un uzturésana ir tehniski
sarezgitaka neka gaisvadu Iinija;
e parslodzu gadijuma pieaug kabellinijas bojajumu risks
(pieméram, ja uz gaisvadu linijas posmiem uzkrit koks);
e Skérsojot Gdenstilpes, nepiecieSsama 100 m plata
aizsargjosla katra pusé no kabellinijas ass;
e  kabellinijas izblvei nepieciesami ievérojami lielaki
zemes darbi, tostarp augsnes rakSana un atseviskos
gadijumos tas nomaina.
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Nr.

Sanemtie komentari par IVN zinojumu

AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

Gaisa kabelis — sads risinajums netiek izmantots gaisvadu linijam
ar 330 kV spriegumu.

Pazeminats EPL balstu augstums. Balstu augstums un to
savstarpéjais attalums tiek izvéléts ta, lai nodroSinatu tehniski
optimalu risinajumu, vienlaikus ievérojot normativajos aktos un
standartos noteiktos minimalos vadu attalumus lidz zemes virsai.
Samazinot balstu augstumu, nepiecieSams samazinat attalumu
starp balstiem un attiecigi palielinat balstu skaitu. Pieméram, ja
balstu augstums tiktu ierobeZots lidz aptuveni 22 m, kas atbilst
esosas 110 kV EPL vidéjam balstu augstumam, tad 330 kV EPL
apdzivota vieta balstus bitu nepiecieSams izvietot aptuveni ik péc
80 m Iidz 170 m atkariba no reljefa un ar 330 kV vadu savstarpéjo
izvietojumu horizontali.

Kombinéta 330 kV un 110 kV gaisvadu linija vai 330 kV EPL ar
vertikalu vadu izvietojumu un 22 m augstiem balstiem nav
iespéjama, saglabajot nepiecieSamo vadu gabaritattalumu
apdzivota vieta lidz zemei.

Divas paralélas 110 kV un 330 kV gaisvadu linijas — tehniski sads
risindjums ir iespéjams, tacu tas veidotu ievérojami plataku EPL
kopéjo aizsargjoslu, ka arT batiski palielinatu balstu skaitu.

EPL novietojuma korekcija koridora starp esoSo 110 kV EPL,
Mezvaldi un RieZupes dabas parku, novirzot planoto EPL uz
tuvuma esoSo AS “Latvijas valsts mezi” apsaimniekoto meza
masivu nav praktiski iespéjama batiski negativi neietekmeéjot ES
nozimes aizsargajamus biotopus. Konkrétaja posma RieZupes
dabas parka sastopami meza biotopi, ka ari visticamak citas uz So
bridi neregistrétas dabas vértibas.

Nekustamais ipasums “Aderes” (kadastra nr. 62840050148 un 62840050208) (27.02.2026.) registracijas Nr. 2353/AP/2026

79.

Jaunas 330 kV elektroparvades linijas izblves iecere Kuldigas novada skar manu
Tpasumu ,Aderes”, Rumbas pagasta, Kuldigas novada, Kadastra Nr.62840050148 un

Nr. 62840050208 kur pa vidu iet cauri 110kV elektroparvades Iinija.

Saskana ar Aizsargjoslu likumu 330 kV EPL nepiecieSama plataka
meZza stiga neka 110 kV EPL (skatit zinojuma 3.1.1. tabulu). Tadél,
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Nr.

Sanemtie komentari par IVN zinojumu

AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

Es nepiekritu ka, jaunas 330kV elektroparvades linijas izbivei tika izvéléts mans
Tpasums (mezs) kurs bltu janocért, ka rezultata apkartéjai videi blatu nodarits liels
kaitéjums, tostarp dzivniekiem un putniem, kuri tur dzivo. Turpmaka saimnieciska
darbiba nebdtu iespéjama tadejadi manu TpaSumu padarot par nevértigu.

Bet es piekritu, ja jauno 330kV elektroparvades Iiniju ieritkotu eso3as 110kV
elektroparvades linijas vieta. lerikojot eso3as elektroparvades linijas vieta mezam
tiks nodariti mazak kaitéjuma, jo vajadzés mazak izcirst kokus, tadejadi saglabajot
paréjo mezu neskartu. Tas raditu mazaku kaitéjums videi. Meis ir vértiba, kuru es
censos saglabat.

izblvéjot 330 kV EPL esosaja 110 kV EPL koridora, meZa stigas
paplasinasana ir neizbégama.

Ludzu skat. 4.15. nodalu, kur ir izzvéréti soc-ekonomiskie aspekti.

Nekustamais 1pasums “Kundi”, “Medulaji”, dzivoklis (Pilenieki-2) (02.03.2026.) registracijas

Nr. 2431/AP/2026

80.

Man iecerétas 330 kV elektroparvades linijas tuvuma pieder vairaki nekustamie
Tpasumi:

1) Dzivoklis: Pilenieki-2, Rumbas pag., Kuldiga nov., LV-3301;

2) Zeme: Kundi, Rumbas pag., Kuldigas nov., LV-3301;

3) Zeme: Medul3ji, Rumbas pag, Kuldigas nov., LV-3301 (kopipasmna % domajama
dala).

Mana ieskata apaksalternativa Nr.5 cauri meZa teritorijam ir veiksmigs kompromisa
risinajums ar nosacijumu, ja Kuldigas pilsétas tuvuma, posma, kura apiesanai tiek
piedavats izmantot apaksalternativu Nr.5, tieSam objektivi nav iespéjams pielietot
kadu izteikti saudzigu risinajumu pret iedzivotajiem un to 1pasumiem, ka art UNESCO
vértibam. Pieméram, apakSzemes elektrolinijas novietojumu, lai vispar nebdtu
gaisvada linijas un stabu ietekmes visa zona, kuras apieSanai tiek piedavata
apaks3alternativa Nr.5. Janem véra ari, ka 330 kV linija rada ievérojamu troksni un
elektromangnétisko starojumu, kas var negativi ietekmét veselibu tas tuvuma
dzivojosSajiem cilvekiem. 330 kV linijas novietojums pilsétas tuvuma nedrikstétu
negativi ietekmét nevienu dzivojamo maju, neviena cilvéka veselibu, ka ari degradét
Kuldigas pilsétas un ta apkartnes vidi, kas ir unikala gan Latvijas, gan arT pasaules
meéroga.

Protams, arkartigi Zél, ka neatgriezeniski ar apakSalternativas Nr.5 izblvi tiktu
sabojats Kuldigas pilsétas tieSa tuvuma esoSais meZs ievérojama platiba, bet ja
tehniski nav iespéjams izteikti saudzigs risinajums 330 kV linijas izblOvei Kuldigas
pilsétas tuvuma jau esosas 110 kV trases vieta, kas negativi neskartu iedzivotajus,

Planota EPL neviena no apaksalternativam minétos nekustamos
ar aizsargjoslu neskar, tomér 3. un 4. apaksalternativas gadijuma
ainava tiktu ietekméta.

IVN zinojuma vienlidz detalizéti izvértétas visas Kuldigas posma
apaksalternativas, analizéjot to ietekmi uz dabas vértibam,
ainavu, kultGrvésturisko mantojumu un socialekonomiskajiem
aspektiem. Lémums par paredzétas darbibas Tstenojamo
alternativas un apaksalternativas kombinaciju tiks pienemts péc
IVN procesa pabeigSanas, nemot véra IVN rezultatus, Valsts vides
dienesta atzinuma ietvertos nosacijumus, ka ari AST
elektroparvades tikla attistibas vajadzibas.

Pamatojoties uz sabiedriskas apsprieSanas laikd sanemtajiem
priekslikumiem, IVN zinojuma 4.15.2.1. nodala ir papildinata ar
informativu 330 kV gaisvadu linijas un pazemes kabellinijas
risinajumu salidzinajumu. lzvértéjuma secinats, ka konkrétaja
gadijuma pazemes kabellinijas risinajums ir saistits ar batiski
augstakam izblves un ekspluatacijas izmaksam, tehniski
sarezgitaku ekspluataciju un bojajumu novérSanu, ilgaku
elektroapgades atjaunosanas laiku avariju gadijuma, ka ari
potenciali lielaku ietekmi uz dabas vértibam bivniecibas laika.
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Nr.

Sanemtie komentari par IVN zinojumu

AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

tad apaksalternativa Nr.5 bitu akceptéjams kompromisa risinajums uz dabas vértibu
ietekmes rékina, bet saudz€éjot pilsétas un tas apkartnes iedzivotajus, ka art Kuldigas
pilsétas un tas apkartnes unikalo vidi.

Planotas EPL radita trokSna un elektromagnétiska lauka ietekme
ir izvertéta attiecigi IVN zinojuma 4.9. un 4.10. nodala. Vides
troksna un elektromagnétiska lauka robezlielumi Latvija ir noteikti
nacionalajos normativajos aktos. Nemot véra, ka abas jomas ir
regulétas nacionala limeni, IVN zinojuma ka obligata prasiba ir
noteikta normativajos aktos paredzéto robezlielumu ievéroSana.

Nekustamais ipasums (kadastra nr. 62720080015) (02.02.2026.) registracijas Nr. 2465/AP/2026

81.

Atsaucoties uz JUsu atstito véstuli par jaunas elektroparvaldes izbivi, vélos izteikt
savu |lémumu - nepiekritu Sadai iecerei, man piederosaja Tpasuma (kadastra Nr.
62720080015).

Nepiekritu elektrolinijas uzstadisanai mana Tpasuma, jo planota trase atrodas
aptuveni 300 metru attaluma no manas dzivojamas majas, tadéjadi batiski
ietekméjot 1pasuma vidi, ainavu uz dzives kvalitati.

82.

Tapat planotie darbi paredz koku izcirSanu mana Tpasuma, kas radis buatisku
kaitéjumu videi, samazinas biologisko daudzveidibu un izmainis dabisko ainavu.
Uzskatu, ka Sadas darbibas nesamérigi ierobezo manas ka Tpasnieka tiesibas un
negativi ietekmeé TpaSuma vértibu.

Pamatojoties uz iepriekS§ minéto, ladzu parskatit planoto elektrolinijas izblves
risinajumu un izvertét alternativas trases iespéjas, kas neskar manu fpasumu.

Neviena no IVN izvértétajam alternativam un apaksalternativam
planota EPL neskar zemes vienibu ar kadastra apzimé&jumu
62720080015. Minétaja nekustamaja TpaSuma nav paredzéta ne
balstu izvietoSana, ne vadu novietojums, ne aizsargjoslas
noteiksana.

Fiziskas

personas iesniegums (03.03.2026.) registracijas Nr. 2490/AP/2026

83.

Nemot véra, ka planota 330 kV elektroparvades linija Skérso dabas liegumu “Ventas
ieleja” (NATURA 2000 teritorija), ka arT nemot véra IVN zinojuma 4.11. nodala
ietverto ainavas izvértéjumu un 6. nodala noteiktos ietekmes mazinasanas
pasakumus, lGdzu paredzét $adus saistoSus nosacijumus projekta turpmakaja
izstradé un Iémuma pienemsana:

1. Cirsmas nepalielinasana un aizsargjoslu definésana bivprojekta

Ventas ielejas dabas lieguma teritorija nodrosinat, ka: - netiek palielinats mezaudzes
izcirSanas apjoms arpus planota koridora; -aizsargjoslas precizs platums tiek
pamatots ar tehnisko aprékinu un saskanots ar dabas aizsardzibas institlcijam.
Minétie nosacijumi nostiprinami blvprojekta izstrades un realizacijas stadija.

lerosinajums attiecas uz Blvprojektu.

Aizsargjoslas platumu nosaka Ministru kabineta 2006. gada 5.
decembra noteikumi Nr. 982 “Energétikas infrastruktiras objektu
aizsargjoslu noteikSanas metodika” (ar pédg&jiem grozijumiem
2024. gada 15. augusta). Atbilstosi So noteikumu 2. punktam
elektrisko tiklu Tpasniekam vai valditajam vietas, kur EPL Skérso
meZa teritoriju, ir pienakums izveidot un uzturét no kokiem un
kridmiem brivu elektrolinijas trasi 26 m platuma 110 kV linijam (13
m uz katru pusi no EPL ass) un 54 m platuma 330 kV linijam (27 m
uz katru pusi no EPL ass).

84.

2. Tpass arhitektoniski integréts balstu risinajums Ventas $kérsojuma

Precizéta zinojuma 4.11. nodala, 13. un 18. pielikums.

48




AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades

Nr. Sanemtie komentari par IVN zinojumu linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem
Ventas Skérsojuma posma un redzamakajas vietas no publiski pieejamiem | Minétie priekslikumi atbilst IVN ietvaros veikta ainavu
skatpunktiem: novértéjuma rekomendacijam un ir nemti véra, papildinot IVN
- izvéléties vizuali vieglakas konstrukcijas (T tipa vai cita samazinata silueta balstus); | zinojuma noteiktos ietekmi mazino$os pasakumus. Sie nosacijumi
- izvértét dizaina balstu risinajumu (atbilstosi IVN 4.11. nodaJa minétajam | ir jaievéro buvprojekta izstrades laika, izvéloties konkrétos
rekomendacijam); tehniskos risinajumus, un to ievéroSana tiks vértéta atbilstoSi
- samazinat balstu skaitu, palielinot laidumu, ja to pielauj tehniskie nosacijumi; normativajos aktos noteiktajai blvniecibas procesa kartibai.
- izvéléties balstu krasu tonalitati, kas samazina kontrastu ar mezu ainavas fonu.
Balstu tehniskais un vizualais risinajums $aja posma saskanojams ar ainavu arhitektu
un vietéjo pasvaldibu vai pagastu parvaldi.
3. Papildu vizualas ietekmes modelésana Precizéta zinojuma 4.11. nodala, 13. un 18. pielikums.
Pirms blvatlaujas izsniegSanas veikt: . o - _ . — s
. rau) _vg - . - _,- | IVN procesa ietvaros izvirzita prasiba — bilvprojekta izstrades gaita
- papildu fotomontazu un redzamibas analizi no dazadiem 4.11.11 attéla . - _ A -
- . detalizéjot, paredzétas darbibas risinajumus jasagatavo 3D
atspogulotas trases posmiem; A - . . s o
- o . e e _— vizualizacijas vides konteksta no ietekmes uz ainavu novértéjuma
- redzamibas izvértéjumu no Ventas krastiem un publiski pieejamam rekreacijas . . . .
. - . v - o definétajiem skatu punktiem (skatit ainavu eksperta atzinuma -3.
vietam; - redzamibas izvértéjumu un fotomontazu posma, kur elektrolinija Skérso “ . _ . R
_ dalu “lespéjamie pasakumi ietekmes mazinasanai”).
85. Ventu un tas krastus;
- redzes lenku analizi, lai izvairttos no balstu eksponésanas galvenajas vizualajas asis. | BUvprojekta izstrades gaita Sos nosacijumus kontrolé un uzrauga
Rezultati publiskojami un iesniedzami izvértésanai VVD. atbilstosas valsts un pasvaldibas kompetentas iestades. Ainavu
novértéjums papildinats ar prasibu, ka atbildigas iestades
blvprojekta izstrades gaita ir tiesigas izvirzit papildu skatu
modelésanu no Kuldigas vecpilsétas saglabasanas un aizsardzibas
likuma 1. pielikuma definétajiem vértigajiem skatu punktiem.
4. Papildu nosacijumi Natura 2000 teritorija Papildu vizualas ietekmes izvértéjums tiks veikts bUvprojekta
Ventas ielejas posma: izstrades gaita, pamatojoties uz precizétajiem un detalizétajiem
- paredzéet blvdarbu ierobeZojumus biologiski jutigos periodos (pieméram, putnu | tehniskajiem risinajumiem.
ligzdosSanas laika vai meza dzivnieku
86. . - . - _— o
- stirnu, briezu u.c meZa dzivnieku mazulu dzimsanas laika (Maijs, Jnijs);
- noteikt neatkarigu vides uzraudzibu blvdarbu laika;
- péc linijas nodosanas ekspluatacija veikt vizualas ietekmes izvértéjumu un, ja
nepiecieSsams, istenot papildu mazinasanas pasakumus.
87 5. Alternativa isam pazemes kabela posmam Pamatojoties uz sabiedriskas apsprieSanas laikd sanemtajiem

priekslikumiem, IVN zinojuma 4.15.2.1. nodala ir papildinata ar
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Nr.

Sanemtie komentari par IVN zinojumu

AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

Ja tehniski un ekonomiski iespéjams, izvértét isa pazemes kabela posma izblvi
ainaviski svarigakajos segmentos, lai mazinatu dominéjoso vizualo ietekmi dabas
lieguma.

informativu 330 kV gaisvadu linijas un kabellinijas risinajumu
salidzinajumu.

Izvértéjuma secinats, ka kabellinijas risindjums konkrétaja
gadijuma ir saistits ar butiski augstakam izbuves un ekspluatacijas
izmaksam, tehniski sareigitaku ekspluataciju un bojajumu
novérsanu, ilgaku elektroparvades atjaunoSanas laiku avariju
gadijuma, ka arm potenciali lielaku ietekmi uz dabas vértibam
blvniecibas laika plasaku zemes darbu dél.

88.

6. Trases mikroparbide un ainaviska integracija pie privatipaSumiem

Ventas ielejas posma, pie dzivojamam majam “Murlande” un “Kambarnieki - Osi”,
izvertét iespéju:

- parbidit trasi 200 m attaluma uz Zieme|rietumiem no esosas elektrolinijas trases
planojuma, ja to pielauj tehniskie un drosibas nosacijumi (skatit pievienoto attélu);
- novietot liniju meza fonéjuma, izmantojot dabisko koku masivu ka vizualu aizsegu;
- izvairTties no linijas izvietoSanas atklata ainavas dala, kur ta klGtu par domin&josu
vertikalu elementu;

- planot mezZa atjaunosanu un strukturétu apzalumosanu gar trases malu, lai
ilgtermina mazinatu vizualo ietekmi un “ieaudzétu” infrastruktiru ainava.

IVN zinojums papildinats. Veikti precizéjumi IVN zinojuma 4.2. un
4.3. nodala.

Péc 5. apaksalternativas apsekosanas daba tas novietojums ir
precizéts, lai péc iespéjas mazak skartu dabas vértibas DL “Ventas
ieleja”. Aktualda EPL traséjuma augstas izSkirtspéjas kartes ir
pieejamas zinojuma 2. un 3. pielikuma.
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Nr.

Sanemtie komentari par IVN zinojumu

AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

Nemot véra Ventas ielejas ka NATURA 2000 teritorijas un kultlrainavas 1pasSo
jutigumu, ka ari projekta stratégisko nozimi, Sie priekslikumi ir uzskatami par
samérigu kompromisu starp energodrosSibas interesém un 1pasi aizsargajamas
teritorijas integritates saglabasanu. Lidzu minétos nosacijumus iek|aut Valsts vides
dienesta gala lemuma ka obligatus projekta realizacijas prieksnoteikumus.

Fiziskas personas iesniegums, Padures pag. “Mazkracnieki”, (02.03.2026.) registracijas Nr. 2451/AP/2026; Fizisku personu iesniegums, Padures pag.,

“Braslas

” u

, “Meza bites”, “Mazkracnieki”, Rumbas pag. “Krasti”, (03.03.2026.) registracijas Nr. 2522/AP/2026 (parakstijusas 63 fiziskas personas); Fizisku

personu iesniegums (02.03.2026.) registracijas Nr. 2444/AP/2026 (parakstijusas 62 fiziskas personas); Fiziskas personas iesniegums (02.03.2026.)
registracijas Nr. 2449/AP/2026; Fiziskas personas iesniegums (05.03.2026.) registracijas Nr. 2601/AP/2026

89.

Izvértéjot visu man pieejamo informaciju man atvélétaja laika posma, es esmu
nonakusi pie secinajuma, ka esmu par “Jaunas 110/330 kV elektroparvades linijas
Ventspils (LV) — Brocéni (LV) - Varduva/Telsi (LT) izbGvi” eso$as 110 kV elektrolinijas
trases atrasanas vieta (apaksalternativa 3 un 4).

IVN procesa meérkis ir vispusigi izvértét visas izskatamas
alternativas un apaksalternativas, analizéjot to ietekmi uz vidi un
sabiedribu. Gala risinajums netiek noteikts, balstoties uz vienu
atsevisku kritériju vai ekspertu vértéjumu, bet gan izvértéjot IVN
procesa iegito informaciju kopuma un ievérojot saméribas
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Nr.

Sanemtie komentari par IVN zinojumu

AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

Savu izvéli pamatoju ar sekojoso:

1) Vides parraudzibas valsts biroja 10.01.2025. programma Nr. 05-03/1/2025
letekmes uz vidi novértéjumam jaunas 330 kV elektroparvades linijas Ventspils (LV)-
Brocéni (LV) — Varduva/Tesli (LT) izbGve Latvijas teritorija péc 3.4 punkta paredzétas
darbibas ietvaros planoto EPL Latvijas teritorija ir planots “veikt péc iespéjas esoso
110 kV EPL koridoru trasés, un gadijuma, ja tas nav iesp&jams, atrast péc iespéjas
videi draudzigako koridoru no tehniski- ekonomiska viedok|a”. Eso$a 110 kV linijas
trase ir izmantojama planotajai 110/330 kV elektroparvades linijai, jo vide, Ipasumi
un cilvéki ir adaptéjusies esoSajai elektroparvades infrastruktiirai. Eso3as
elektrolinijas koridora paplasinasana nenodaris tik lielu sociali ekonomisko
kaitéjumu, ka jaunas elektrolinijas trases izbive pilnigi jauna vieta neskartas dabas
teritorijas. Taja skaita ES aizsardziba esosas Natura 2000 teritorijas. Nav_ samériga
elektroparvades linijas izveide pilnigi no jauna, 20,2 km garuma, izblvéta jauna
vieta, tadéjadi degradéjot un piesarnojot vidi!

principu. Péc IVN zinojuma izvértéSanas kompetenta institdcija
sniedz atzinumu par IVN zinojumu, kura tiek noteikti paredzétas
darbibas istenosanas nosacijumi. IVN rezultati un kompetentas
institlcijas atzinuma ietvertie nosacijumi kalpo par pamatu
turpmako Iémumu pienemsSanai par konkrétas alternativas
realizéSanu. Ludzu skat art atbildi 69. jautajuma.

IVN procesa ietvaros sakotnéji tika izvértéta jaunas 330 kV EPL
izblive esosaja (vai tuvu tam) 110 kV gaisvadu liniju koridora (3.
un 4. apaksalternativa). Izvértésanas gaita, nemot véra ainavu
ekspertes atzinumu un Kuldigas novada pasvaldibas veikto
UNESCO Pasaules mantojuma objekta “Kuldigas vecpilséta”
nozimigo skatu analizi, tika secinats, ka 3. un 4. apaksalternativas
pie eso$a novietojuma un tehniska risindgjuma nenodrosina
pietiekamu vizualas ietekmes mazinaSanu UNESCO Pasaules
mantojuma objekta nozimigajos skatos. Lidz ar to tika izstradata
un IVN procesa ietvaros izvértéta 5. apakSalternativa, kuras
meérkis bija mazinat vizualo ietekmi uz UNESCO Pasaules
mantojuma objektu un Ventas ielejas ainavu, vienlaikus péc
iespéjas respektéjot apkartéjas dabas vértibas.

IVN zinojuma visas Kuldigas posma apak3alternativas ir izvértétas
vienlidz detalizéti, analizéjot to ietekmi uz dabas vértibam, ainavu,
kultlrvésturisko mantojumu, socialekonomiskajiem un citiem
aspektiem. Lémums par paredzetas darbibas Tistenojamo
alternativas un apaksalternativas kombinaciju tiks pienemts péc
IVN procesa pabeigSanas, nemot véra IVN rezultatus, Valsts vides
dienesta atzinuma ietvertos nosacijumus, ka ari AST
elektroparvades tikla attistibas vajadzibas.

90.

2) Eso3a 110 kV un planota 110/330 kV elektroparvades linija atrodas arpus Kuldigas
pilsétas teritorijas. Kuldigas novada ta iet pa Varmes, Rumbas un Padures pagastu
teritorijam. Rumbas pagasta teritorija, Ventas upes labaja krasta, elektrolinija
pietuvojas pilsétvidei - Kuldigas pilsétas nomalei. InZenierkomunikacijas (celi, ielas,

Labojumi IVN zinojuma nav nepiecieSami.
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AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades

Nr. Sanemtie komentari par IVN zinojumu linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

parvadi, tilti, torni, skursteni, elektroparvades linijas utt.) ir piederigas pie

pilsétvides.

3) Apaksalternativas 5 realizacijas gadijuma, Kuldigas vecpilsétas UNESCO statuss | Precizéta zinojuma 4.11. nodala, 13. un 18. pielikums. Lidzu skat

negativi ietekmé vidi un vietéjos iedzivotajus talu arpus Kuldigas vecpilsétas | artatbildi 69. un 78. jautajuma

robezam. Tas nav samérigil UNESCO Pasaules mantojuma vietas — Kuldigas vecpilsétas

Pétijuma nav nekadu oficialu dokumentu no UNESCO. Bez oficiala UNESCO atzinuma | aizsardzibas statuss ir nostiprinats Kuldigas vecpilsétas

91. nav iespéjams izdarit secinajumus. saglabasanas un aizsardzibas likuma, kas pienemts Saeima 2026.

gada 12. februart un izsludinats 2026. gada 26. februari.
Ldgums veérsties Kuldigas novada pasvaldiba, kura komunicé ar
UNESCO mantojuma ainavu ekspertiem, kas sniedza sakotnégjo
izvértéjumu 3. un 4. apaksalternativai.

4) Patreiz Kuldigas pilsétas panorama (skats no Parventas skatu torna) ir vairak neka | Kuldigas vecpilsétas statuss UNESCO Pasaules mantojuma

desmit ainava esoSu industrialu objektu — sakaru tornu, zibensnovedg&ju tornu, | saraksta uzliek pienakumu saglabat tas izcilo universalo vértibu un

skurstenu uc. Uzskatam ka 330 kV Iinijas balsti, kas apak3alternativu 3 un 4 realizacija | nodrosinat tas aizsardzibu. Saistiba ar UNESCO Pasaules

atradisies arpus Kuldigas pilsétas robezam (tie atradisies Rumbas pagasta teritorija) | mantojuma teritoriju iepriek$ veiktajas izpétés ir identificeti

neatstas negativu ietekmi uz Kuldigas vecpilsétas un Kuldigas pilsétas panoramu. Ka | vairaki nozimigi skatu punkti, kuros nav pielaujama jaunu ainavu

alternativs variants ir pazemes kabelu linijas izbive trases konflikta zonas ietekméjosu elementu paradisanas. Vienlaikus ir identificéti art
vairaki esosi objekti, kuru demontaza ir nepiecieSama, lai
saglabatu Kuldigas vecpilsétas autentiskumu un tai raksturigas
vértigas ainavas. Ludzu skatit arT atbildi 69. jautajuma.

92. Janem véra, ka UNESCO ir starptautiska organizacija, kas

nodroSina pasaules kultlras mantojuma aizsardzibu.

Lai nodroSinatu konkréta Pasaules mantojuma “Kuldigas
vecpilséta” aizsardzibu un saglabasanu, Kuldigas novada
pasvaldibai ir stingri javadas péc UNESCO noteiktam vadlinijam
“Darbibas pamatnostadnes Pasaules mantojuma konvencijas
TstenoSanai” ka arl citiem reguléjumiem, kas izslédz jebkadu
darbibu planosanu, kas var negativi ietekmét Pasaules
mantojuma objektu un uz tam noteiktajam vértibam. Jau Sobrid
pasvaldiba ir veikusi vairakas izpétes, taja skaita vértigo skatu
punktu noteikSana, ka arl pasakumu noteiksana, kas tuvakaja
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Nr.

Sanemtie komentari par IVN zinojumu

AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

nakotné ietver ari nevélamo objektu, taja skaita minéto sakaru
tornu un citu elementu demontazu nozimigajos skatu vérsumos.
Lai iegltu plasaku informaciju par UNESCO Pasaules mantojuma
“Kuldigas vecpilséta” saglabasanu, aizsardzibu un uzraudzibu, ka
ariveiktajam izpétém lagums vérsties Kuldigas novada pasvaldiba.

93.

5) Apaksalternativa 5 paredz izbuvét jaunu elektrolinijas koridoru caur Latvijas valsts
mezu un privato mezu pasnieku meziem. Péc IVN ekspertu aprékiniem, naksies
izcirst un no meZa zemju fonda iznemt papildus 76,7 ha meZa. Pamatvarianta
(apaksalternativa 3 un 4) papildus linijas paplasinasanai batu jaatmezo tikai 9,6 ha.
|zcirstais mezs tiks neatgriezniski zaudéts gan dabai, gan tautsaimniecibai. $3ds meza
zaudéjums nav samérigs ar iespéjamiem ieguvumiem elektrolinijas trasi izblvéjot
pa apakSalternativu 5. MeZu izcirSana palielinas véjlauzes risku, radot papildus
zaudéjumus.

2026. gada marta (dizkoki), aprili, maija un jlnija sakuma, tika
veikta 5. apaksalternativas apseko$ana daba, veicot sugu un
biotopu izpéti. Nemot véra apsekojumu rezultatus, tika precizéta
EPL trase un attiecigi papildinatas zinojuma 4.2., 4.3. un 4.5.
nodalas, ka ari ekspertu atzinumi (4., 5. un 6. pielikums). Aktuala
EPL traséjuma augstas izskirtspéjas kartes ir pieejamas zinojuma
2. un 3. pielikuma.

Veikti precizéjumi zinojuma 4.15.2.1. nodala, papildinot sociali
ekonomisko izvértéjumu ar ietekmes aprakstu uz AS “Latvijas
valsts mezi” apsaimniekotajam mezu teritorijam, tai skaita 5.
apaksalternativas gadijuma.

Aktualaja traséjuma, realizéjot 5. apaksalternativu, ir planots
atmezZot 86,7 ha platibu meZu stigas platuma, no kuriem 55 %
jaunaudzes un izcirtumi, vidéja vecuma audzes veido 18 %,
briestaudzes — 19 %, pieaugusas audzes — 10 %, bet paraugusas
audzes — 1 %. Attieciba uz véjlauzém tika secinats, ka lielako daju
atmeZojamas teritorijas veido jaunaudzes, turklat ievérojama
elektrolinijas trases dala ir planota gar esosu celu, kur mezmalas
efekts jau ir izveidojies. Lidz ar to nav pamata uzskatit, ka projekta
IstenoSana batiski palielinas véjlauzu risku salidzinajuma ar esoso
situaciju.

94.

6) Biotopu ekspertu zinojuma ir atzinums, ka apaksalternativas 5 izpéte nav veikta!
Vislielakais zaudeéjums apaksalternativa 5 ir meza izcirSana Natura 2000 - dabas
lieguma “Ventas ielejas” teritorija apméram 8,1 — 8,4 ha platib3, kur kailcirtes vispar
ir aizliegtas. Papildus meza platibas zaudéjumam Natura 2000 teritorija ir aprékinats,
ka realizéjot apaksalternativu 5, tiks papildus nocirsti ES aizsargajamie mezu biotopi
0,69 ha platiba.

Izpéte veikta 2026. gada marta (dizkoki), aprili, maija un jinija
sakuma, atbilstosi ir papildinatas zinojuma 4.2., 4.3. un 4.5.
nodalas, ka ari ekspertu atzinumi (4., 5. un 6. pielikums).

5. apaksalternativa izstradata ka optimalakais trases risinajums,
lai izvairitos ietekmes uz UNESCO Pasaules mantojuma objektu,
rékinoties ar salidzinosi lielaku ietekmi uz dabas vidi, neka pamata
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Sanemtie komentari par IVN zinojumu

AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

alternativas gadijuma. Trase izvéléta tada konfiguracija, lai
iespéjami mazak skartu aizsargajamas dabas vértibas, tai skaita,
lai neskartu dizkokus un Tpasi aizsargajamos biotopus. Papildus
trase precizéta péc lauka apsekojumiem 2026. gada aprili, maija
un janija sakuma, vietas, kur iesp&jams, izvairoties no jauni
konstatétajam dabas vértibam — ES nozimes biotopiem un
dizkokiem.

DL “Ventas ieleja” jaunais traséjums neskérso dabas liegumu
zonu. Zinojuma 4.15.2.2.3. tabula aprékinati prognozéjamie
zaudéjumi, kuri iespéjami atmeZotajas meza zemeés ar kailcirtes
aizliegumu. Trase neskérso art ES nozimes meZa biotopus, kurus
saskana ar augtak minétajiem noteikumiem dabas lieguma
aizliegts iznicinat.

95.

7) Planojot jauno teritorijas planojumu un AST elektribas Iiniju absollti netiek nemta
véra Latvijas parakstita “Eiropas ainavu konvencija”
(https://likumi.lv/ta/lv/starptautiskieligumi/id/1265), konvencija “Par biologisko
daudzveidibu”, Bernes konvencija “Par Eiropas dzivas dabas un dabisko dzivotnu
aizsardzibu”.

IVN ietvaros, izvértéjot paredzéto darbibu ir nemtas véra ne tikai
Eiropas ainavu konvencijas pamatnostadnes, bet ari citi
reguléjumi. Eiropas ainavu konvencijas mérkis ir veicinat ainavu
aizsardzibu, parvaldibu un planosanu, sabalanséjot dazadu
nozaru intereses un mekléjot Ilidzsvaru starp ekonomiskajam
interesém, socialajam vajadzibam, ka ari kultlras un vides
vértibam.

Jebkura cilvéka darbiba rada izmainas ainava. Eiropas ainavas
konvencija neparedz ainavas “iesaldésanu”; tieSi pretéji — tas
pamata ir atzina, ka ainavu veido cilvéka un dabas mijiedarbiba.
Konkrétaja gadijuma tiek mekléts optimalakais risinajums, lai
salagotu vides aizsardzibas prasibas ar energétikas neatkaribas un
klimata mérku sasniegsanu.

96.

8) Alternativa Nr.5 parada, ka tiek skérsota Ainavu aizsardzibas zona 7 un dabas
lieguma zona 7, ka arT dabas parka zona. Zinojuma tas skaidri redzams, bet planota
ietekme nav analizéta.

Péc veiktajiem apsekojumiem dab3, ir precizéts dabas lieguma
“Ventas ieleja” Skérsojums. Trase Skérso ainavu aizsardzibas un
dabas lieguma zonas. IVN zinojums papildinats (skat. zinojuma
4.2.2.5. attélu).
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Nr.

Sanemtie komentari par IVN zinojumu

AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz

Frogments no dabaos lieguma "Ventas iekja" individudlajiem aizsardzibas un
izmantosanas noteikumiem,” 1. pielikuma "Dabas lieguma “Ventas ieleja” funkciondlo zonu
shéma” (2. lapa). Ar sarkano linyju ieziméts aptuvenais 5. opakSalternativas traséjums

Nav dots izvértéjums ka teritorija izskatas tagad un ka izskatisies trases linija péc
izblves, ieskaitot izcirstos mezus. Ka tiks ietekméta ainavu aizsardzibas zona, dabas
liegums un dabas parks.

Ainavu eksperts sava zinojuma:
Kabelu ieguldiBana zem ir viens no efektivikajiern un veiksmigikajem risindjumiom,
o mazinatu apjomigu proje ktu vizudlo letekmi uz ainavu, tacu lidztekus S nsindjuma lielajam
maksam tam ir an it trokom|
- pazemes kabeliem ir nepiecieiama pastaviga, plasa virszemes aizsargjosia, kas var
noplicinBt esodo alnavu, uzturot platos alzsargiosiu koridorus, k& arf kardindl| lzmainTt
ainavas struktiru péc batibas;
- elektrolinias avaryas val parbuves gadijuma darbs ar pazemes komunikacijam ir vairdk
komplicdts un var radit nedrtibas platakal apkartnel un |igska lalka peroda
Kabe)u icrakiana zeme vardtu but atbalstims risindjums mazaka sprieguma EPL izbuvé
vai ar lal samazinaty elektroapgades infrastroktiras summbro letekmi, zemé lerokot
planctajal EPL tuvuma osofds un 1o Lkorsojokas zemsprieguma linijas,

Pazemes kabelu linijam ar spriegumu 330 kV ekspluatacijas aizsargjosla parasti ir

1metrs katra pusé no kabe)u linijas ass. Tomér, ja kabelis Skérso specifiskas teritorijas
vai atrodas tuvu blvém, aizsargjoslas platums var mainities.

Tas nozimé, ka nav nepiecie$ami plasi aizsargjoslas koridori. Sads risinajums varétu
blt samérigs attieciba pret paredzamiem dabas vértibu zaudéjumiem.
Aizsargjoslu platumi pazemes:

sanemtajiem komentariem

a7moch

CEprBiEms
s 3
onsEs O]

T

Atlautas un aizliegtas darbibas atbilstosajas dabas lieguma zonas
ir analizétas zinojuma 4.1. un 4.2. nodalas.

Attieciba uz pazemes kabellinijas risinajuma trikumiem lidzam
skatit atbildi uz 78. jautajumu.

IVN zinojuma 4.15.2.1. nodala sniegts arT pazemes kabellinijas un
gaisvadu elektroparvades linijas izbives izmaksu salidzinajums.
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AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades

Nr. Sanemtie komentari par IVN zinojumu linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem
Saskana ar Latvijas Republikas Aizsargjoslu likumu un AS "Augstsprieguma tikls"
(AST) sniegto informaciju, aizsargjoslas ir Sadas:
e Standarta platums: Zemes gabals un gaisa telpa 1 metra attaluma no
kabelu linijas ass uz katru pusi.
e Meza teritorijas: Aizsargjosla tiek noteikta 1,5 metru attaluma no kabelu
[Tnijas ass katra puseé.
e Pie ékam un bivém: Ja kabelis atrodas tuvak par 1 metru no ékas,
aizsargjoslu attiecigaja pusé nosaka tikai [idz eékas vai blves pamatiem.
e Elektroliniju trase: Gar elektrisko tiklu kabelu linijam trase ir 1,5 metru
platuma no linijas ass uz katru pusi.
Aizsargjoslu platumi gaisvadu:
Saskana ar Latvijas Republikas Aizsargjoslu likumu un AS "Augstsprieguma tikls"
(AST) datiem, 330 kV gaisvadu linijam noteiktas $adas joslas:
e Arpus pilsétam un ciemiem: Zemes gabals un gaisa telpa 30 metru
attaluma no mal€jiem vadiem uz katru pusi.
e Pilsétas un ciemos: Aizsargjosla ir 12 metru attaluma no maléjiem vadiem
uz katru pusi.
e Meia teritorijas: Tiek noteikta 40 metru aizsargjosla no linijas ass uz katru
pusi (kopa 80 m plata josla).
Trases platums meza: No kokiem un krimiem briva josla (trase) ir 54 metrus plata
(atbilstosi AST informacijai).
8) Nav samerigi, ka Kuldigas novada pasvaldiba arpus Kuldigas pilsétas teritorijas | Ladzu skatit atbildi 69. jautajuma. Kuldigas vecpilsétas ipasais
veido ainavu buferzonas, kuras nepielauj esoso infrastruktlras objektu atjaunoSanu | statuss ka UNESCO Pasaules mantojums uzliek par pienakumu
vai parbavi. saglabat tai noteikto universalo vértibu un nodroSinat tas
aizsardzibu. Jau ieprieks, ar UNESCO Pasaules mantojumu
saistitajas veiktajas izpétés tas apkartné ir ne tikai noteikti vairaki
97. nozimigi skatu punkti, kuros nav pielaujams paradities jauniem

elementiem, bet ari identificéti vairaki esoSi objekti, kurus
nepieciesams demontét, lai nodroSinatu un uzturétu UNESCO
objekta autentiskumu un vértigo skatu saglabasanu.

Buferzonu un citu ierobezZojumu noteikSana saistiba ar UNESCO
Pasaules mantojumu nav konkréta IVN procesa priekSmets.
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AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

Plasaku komentaru un skaidrojumu sanemsanai lGgums sazinaties
ar Kuldigas novada pasvaldibu.

98.

9) Ainavu eksperts zinojuma gatavoSana izmanto Latvija nesertificétu metodologiju,
jo Latvija nav vienota reguléjuma un pieejas vizualas ietekmes un ietekmes uz ainavu
novéertésanai. Ka ari ainavu eksperta modeléta fotomontaza ar elektrolinijas
balstiem ir apSaubams arguments, jo fotomontaza nav iespéjams ielikt precizus
meérogus. Lidz ar to, nevar gut patiesu priekSstatu par objektu telpisko mérogu
ainava. Sekojosi $ads ainavu eksperta zinojums nav legitims! Nav batiski par pamatu
nemams viena specialista veiktais izpétes un novéréjuma materials, kurs izstradats
uz citas (ainaviski un kultdrvérturiski pilniba atskirigas) valsts izstradatajam
vadlinijam, lai uz ta balstitu EPL alternativu. Vizuala ietekme nav vienlidziga ar
pretnostatitajam vértibam.

Ta ka Latvija nav vienota reguléjuma ietekmes uz ainavu
novértésanai, eksperti drikst izmantot starptautiski atzitas
metodologijas ainavas novértésanai. lzvéléta metodologija
nenosaka konkrétu parametru vai fizisku datu iegiSanas metodi,
bet gan definé pamatprincipus un kritérijus, kam japievers
uzmaniba vértésanas procesa.

Attieciba uz UNESCO Pasaules mantojumu “Kuldigas vecpilséta” —
vértéSanas prasibas ir specifiskakas un ietekmes novértésanai
izmanto konkrétu vértéSanas metodi. lzvéléeto metodologiju
detalizéts pamatojums aprakstits ainavu ekspertes novértéjuma
(zinojuma 13. pielikums) 1. dala 3. nodala “letekmes novértéjuma
pieeja un metodologija”.

Fotomontazu modeli sagatavoti, izmantojot 3D modelésanas
programmatiru, kura, nemot véra pétamas teritorijas reljefu un
apauguma augstumu attieciba pret konkréto skatu punktu,
planotas elektrolinijas balsti attéloti to realaja méroga.

Fotomontazas sagatavotas, izmantojot vizualas modelésanas
programmu ,WindPRO 4.1”. To galvenais mérkis ir novértét balstu
vertikala un horizontala apjoma redzamibu, ka arT saskatamibu no
konkrétiem skatu punktiem, tadéjadi palidzot savlaicigi identificét
potencialas konflikta vietas. lzmantota metodologija un
principialie risinajumi ir atziti arT Latvijas méroga no uzraugosajam
institlcijam. Ari Eiropas ainavu konvencija atbalsta Sada veida
elastigu pieeju, kad tiek pielietota citas valsts metodologija, to
pielagojot konkrétas valsts vai regiona specifiskiem apstakliem.

99.

10) Ainavu eksperts sava zinojuma izslédz apaksalternativas 3 un 4. Tadéjadi paliekot
tikai vienai piedavatai Ventas upes $kérsosanas iespéjai — apaksalternativai 5. Sadi
tiek parkapta zinojuma par ietekmes novértéjumu sagatavosana, kur zinojuma
sniedz informaciju par “paradzéto darbibu un vismaz diviem alternativiem

IVN zinojuma ir izvértétas tris Kuldigas apaksalternativas.
Vienlaikus ainavu ekspertes vértéjuma noradits, ka 3. un 4.
apaksalternativai pastav izslédzoSi faktori, kas saistiti ar
pasvaldibas prasibu atvirzit trasi vismaz 2 km attaluma no Kuldigas
pilsétas vai izblvét 330 kV EPL uz 20 m augstiem balstiem, kas
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risinajumiem, kas paredz darbibas realizaciju dazadas vietas vai izmantojot dazadus
tehniskos risinajumus”.

tehniski nav realiz€jams risinajums. Lidz ar to nav pamata uzskatit,
ka IVN zinojuma sagatavosanas prasibas attieciba uz alternativu
izvértéSanu nebitu ievérotas.

Papildus vérSam uzmanibu, ka katrs IVN procesa piesaistitais
eksperts savas kompetences ietvaros izvérté visas paredzétas
darbibas alternativas un apaksalternativas. Gala risinajums netiek
noteikts, balstoties uz viena eksperta vértéjumu, bet gan
izvértéjot visu ekspertu secinajumus kopuma un ievérojot
saméribas principu. Tadéjadi tiek noteikts optimalakais
risinajums, kas nodrosina paredzétas darbibas mérka sasniegSanu
ar iespéjami mazaku ietekmi uz dabas un kultlrvésturiskajam
vértibam, sabiedribu, vienlaikus ievérojot normativo aktu
prasibas un tehnisko risinajumu iespgjas.

100.

11) Apaksalternativa 5 skar privatipasumus, sadalot tos uz pusém, atdalot to dalas
un tas samazina Tpasumu vértibu.

101.

12) Apaksalternativa 5 skar vésturiskas viensétas, kuras dzivo cilveki vairakas (vismaz
5) paaudzés. Skartie Tpasumi ir vietéjo iedzivotaju dzives un darba vietas! Viensétas
ir Latvijas vertiba! Ir jasaglaba viensétas un janodrosina viensétu ilgtspéja!

150 km garu EPL diemzél nav iesp&jams uzblvét, neskarot
privatipaSumus. Elektrolinija var ietekmét nekustama 1pasuma
vértibu tuvuma, bet pieredze daudzas pasaules valstis rada, ka
ietekme parasti ir lokala, |oti atkariga no attaluma, Iinijas
sprieguma, vizualas ietekmes un servitita/apgratinajuma. Ja
TpaSumam pari iet augstsprieguma elektrolinija vai uz ta ir
aizsargjosla/servitlts, vértibas samazinajums parasti ir lielaks, jo
tiek ierobezota apblve, koku stadisana, zemes izmantoSana un
pircéji uztver TpaSumu ka mazak pievilcigu. Vairaku pétijumu
parskatos noradits, ka cenu samazinajums, ja tads tiek konstatéts,
bieZi ir salidzinosi neliels — daudzos gadijumos zem 6 %. Ludzu
skat. 4.15.2.4. nodalu. Péc EPL izblves zemi arTl turpmak bus
iespéjams izmantot tas lidzSinéjam izmantoSanas mérkim,
ievérojot aizsargjoslas noteiktos aprobezojumus. Par zemes
vientbu vai tas dalu, uz kuras paredzéta balsta izbilve, tiks
izmaksata  normativajos aktos noteikta  kompensacija.
Kompensaciju aprékinasanas mehanisms par zemes lietoSanas
tiestbu ierobeZosanu ir aprakstits IVN zinojuma 4.15.2.3. nodala.
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Kompensaciju aprékinasanas un izmaksas kartibu nosaka
Energétikas likums un Ministru kabineta noteikumi Nr. 603.
102 11) Ainavu eksperts sava zinojuma, apméram uz 10% atsaucu (majas lapas) nav | Esam parbaudijusi vélreiz, atsauces strada.
) iespéjams atvért vai iepazities ar tam 25/02/2026
12) DaJa no atsaucém majas lapas nav latviesu valoda. Atsauce izdarita tev nav bijis | Atsauces, kas dotas uz adresém (majas lapam) anglu valoda ir
iespéjams pilnvértigi piedalities apspriesana, jo informacija nav sniegta valsts valoda | dotas ar nollku atsaukties uz sakotnéjo (originalo) informacijas
pieméram par UNESCO nosacijumiem. avotu. Tas apliecina noraditas informacijas autentiskumu un
patiesumu, ka ari starptautiski pienemtu terminologiju, Tpasi
attieciba uz UNESCO, kas ir pasaules méroga organizacija.
Atseviskiem dokumentiem, ka pieméram, Pasaules mantojuma
103. konvencijas Tstenosanas vadlinijam, kas ir viens no UNESCO
Pasaules mantojuma darbibas koordinéSanas pamata
instrumentiem, ir pieejams oficials tulkojums vienai no
iepriek$€jam redakcijam Valsts valodas centra majas lap3,
savukart lielai dajai Kuldigas pasSvaldibas materialiem, kas saistiti
ar UNESCO ir pieejams ar1 tulkojums LatvieSu valoda. Tapat
interesenti var izmantot Sobrid visiem datoros pieejamo
automatisko tulkoSanas reZimu.
13) Alternativa 5 skaidri parad,a ka Skérso Ainavu aizsardzibas zonu 7 un dabas | Konkrétaja situacija planotas 5. apaksalternativas traséjums
104, lieguma zonu 10, ka ari dabas parka zonu. Zinojama skaidri redzams, bet nav ne | Skérso dabas lieguma “Ventas ieleja” ainavu aizsardzibas un
izmekléts, ka tas to ietekmés? dabas parka zonu. letekme analizéta galvenokart 4.2. nodala.
Nedaudz analize ietverta ari 4.3., 4.4. un 4.5. nodala.
14) Nav nekadu salidzinajumu, ka izskatas tagad un izskatisies linija ieskaitot izcirstos | Konkrétaja situacija planotas 5. apaksalternativas traséjums
mezus, un ka ietekmés ainavu aizsardzibas zonu, dabas liegumu un dabas parku. Nav | $kérso dabas lieguma “Ventas ieleja” ainavu aizsardzibas zonu gar
nekadu vizualu un citu pétijumu, ka un cik skars So aizsargajamo zonu. Uzskatam, ka | tas ziemelu robeZu, skarot to pavisam nedaudz.
n?v_'lzdar.|t5. nelfads p_e}'uums, Ifa t?? |_(=Tspv>fa1|dos so_ apvidu vizuali. Uzskatam, ka Trases novietojums atkartoti precizéjams péc dabas ekspertu
pétijums ir izdarits daléji un nav iedzilinajusies detalas. . N _ e
105. apsekojuma daba. Ir janem véra, ka katrs no piesaistitajiem savas

nozares ekspertiem savas kompetences ietvaros vérté katru no
IVN procesa ietvaros piedavatajam alternativam. Lidz ar to, nemot
véra sameéribas principu, gala rezultatd pamatojoties uz visu
ekspertu slédzieniem ir janonak pie optimalaka risinajuma, kas
spétu dot maksimali lielu ieguvumu no paredzétas darbibas ar péc
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Nr. Sanemtie komentari par IVN zinojumu linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem
iespéjas  minimalu ietekmi ne tikai uz dabas un
kultGrvésturiskajam vértibam, bet ari uz sabiedribu kopuma,
nemot véra gan noteiktos reguléjumus, gan tehnisko risinajumu
iespéjas.
13) Izvélétais risinajums, kur$ paredz Nr. 5 apakSalternativas izveidi nav stratégiski | Ladzu skat atbildi 69. jautajuma.
pamatots, ka tas tiek noradits letekmes uz vidi novértéjuma zinojuma redakcija
sabiedriskai apsprieSanai 1.3. 14. un 15. lpp., jo nav samazinata nepiecieSamiba péc
106. jaunu zemju izmantosanas, zemes lietojuma veida mainas un jaunu apgratinajumu
noteikSanas, nav samazinata ietekme uz sabiedribu, izvairoties no jaunas trases
koridoru izveides plasas teritorijas. Nav samazinata ietekme uz vidi, tai skaita mezu
atmezZosanas apjomu, biotopu fragmentaciju un vizualo ietekmi uz ainavu.
14) Apspriesanas procesam ir dots parak iss laiks, lai pilniba no jauna ar So projektu | Diemzeél dokuments patieSam ir apjomigs, bet laiks sabiedriskajai
un izstradato jauno 5 apaksalternativu iepazitos projekta skartie Tpasnieki, citi | apsprieSanai tika dots atbilstoSi IVN likumdoSanai — 30 dienas.
interesenti. Nemot véra projekta ieceres dokumentu parak lielo apjomu, tik 1sa laika
107, perioda nav iespéjams sagatavotu kvalitativus un izsvértus priekslikumus. Kuldigas
pasvaldibas noradita alternativa tika izstradata steiga un tika prezentéta 2025. gada
nogalé. Par So alternativu zemju Tpasnieki tika informéti tikai 2026. gada 5. janvari,
nosakot priekslikumu iesniegSanas terminu tikai no 2026. gada 30. janvara lidz 2026.
gada 28. februarim.
15) Daba pastav vertigi, lildz Sim neregistréti Tpasi aizsargajamo augu biotopi un | 5. apaksalternativa izstradata ka risinajums, lai izvairitos no
dizkoki. Ir nemta véra tikai dabas datu bazes “Ozols “registréta informacija, bet Sis | bltiskas ietekmes uz UNESCO Pasaules mantojuma objektu.
bazes informacija ir nepilniga. Par nepietiekamu izpéti liecina arT fakts, ka masu | Salidzinajuma ar pamata alternativu $is risinajums ir saistits ar
Tpasumos vien ir vairaki neregistréti dizozoli, kuru apkartmérs parsniedz 4 m, par | lielaku ietekmi uz dabas vidi, tomér 5. apak3alternativas koridora
kuriem nozinots Dabas aizsardzibas parvaldei, ka ari ir zinami vairaki 1pasi | ietvaros trases novietojums izvéléts ta, lai péc iesp&jas mazinatu
aizsargajamo augu biotopi, ka, pieméram, vaskularie augi viru dzeguzpukes | ietekmi uz aizsargajamam dabas vértibam. Péc 2026. gada marta
108. (Orchismascula), naktsvijoles (Platantherasp.), gada staipekni | (dizkoki), aprili, maija un jlnija sakuma veiktajam lauka

(Lycopodiumannotinum). (Sobrid konstatéto gada staipeknu fiksétas fotografijas un
atraSanas koordinatas netiek S3eit ieklautas aizsargajuma dé|). Nepilniga un
nepietickama izpétes informacija ir bdatiski ierobeZojusi iespéjas sagatavot
kvalitativus priekslikumus. Biotopu ekspertu slédziena ir rakstits, ka dizkoku
iznicinasana ir nepielaujama. Nav pielaujama ari So koku vainagu, stumbru vai saknu
bojajumi.

apsekosanam trases novietojums papildus precizéts vietas, kur tas
bija iesp&jams, izvairoties no apsekojumu laika konstatétajiem ES
nozimes biotopiem un dizkokiem.

Augstas izSkirtspéjas kartes ar aktualo EPL novietojumu skatit
zinojuma 2. un 3. pielikuma.
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sanemtajiem komentariem
16) Sertificétu sugu un biotopu aizsardzibas jomas ekspertu atzinums par planotas | Ldzu skat ari atbildi 69. jautajuma.
darbibas ietekmi uz aizsargdjamiem zalaju, tekoSu saldidenu, meZu un virsaju
biotopiem nav_uzskatams par pamatotu, jo 5 apaksalternativas pilnigas izpétes
tradkuma dé| Sie atzinumi nav véra nemami. Jau $aja Tsaja, mums dotaja laika posma
109. apzinot pat neliela terotorija esoSos un neregistrétos dizkokus un TpaSi
aizsargajamos biotopus, secinam, ka projekta realizacijas gadijuma bus butiska,
pilniba iznicinoSa vai vairaku gadu desmitus neatjaunojama ietekme uz ipasi
aizsargajamiem biotopiem un dizkokiem, kas bis zaudéjums ne tikai regionalaja bet
nacionala méroga. leteiktie ietekmi mazinosie pasakumi ir apSaubami, nav zinatniski
pamatoti vai atbilstosi.
17) Neieklaut jaunas 330 kV elektroparvades linijas Ventspils (LV)-Brocéni (LV) — | Projekts jau ir ieklauts visos Eiropas un Latvijas attistibas
Varduva/Tesli (LT) Latvijas teritorija projekta ieceri Latvijas un Eiropas attistibas | dokumentos un stratégijas, t.i. Eiropas un Latvijas 10 gadu
110. dokumentos, jo ta ir tikai projekta iecere ar nepilnigu izpétes informaciju. attistibas planos, Eiropas kopé€jo intereSu projektu saraksta, u.c.
IVN un priekSprojekta izpétes ir viens no galvenajiem soliem, lai
uzsaktu projekta 1stenoSanu.
18) Tiks iznicinatas Dabas vértibas blvniecibas un ekspluatacijas laika. Saskana ar | Paredzétas darbibas ietekme uz dabas vértibam ir izvértéta
projekta ieceri, taja ietilpst ari transportéSanas marsruti, tostarp vietéjie un | attiecigajas IVN zinojuma nodalas, un nepiecieSamibas gadijuma
pasvaldibas celi. Nav nosakams risks, negativa ietekme uz Siem celiem, tiltiem, | ir paredzéti ietekmi mazinosi pasakumi.
iedzivotaju veselibu u.c.. Pirms jebkada projekta virziSanas talak, prasiba veikt . Y - o N
pilnvértigu transporta marSrutu, celu nestspéjas, trokSna un infrastruktdras PI?br.mfk?ana_S. |es_p<.ejas, bavniecibas travnspo_rta orgar?lz_es?nas
ietekmes izvartajumu, prIT\CIpI, |e§peja[na |etekn1e. uz vals'fs, pa~svald|bu .un prlvataj_lem
celiem, ka ari paredzétie pasakumi celu infrastruktiras
aizsardzibai un atjaunos$anai, ir izvértéti un aprakstiti IVN
zinojuma 3.6. nodala. Detalizéta transporta kustibas organizacijas
111. shéma tiks izstradata buvprojekta izstrades laika, nosakot

konkrétos izmantojamos marsrutus, izvértéjot celu tehnisko
stavokli un, ja nepiecieSams, paredzot pasakumus to nestspéjas
nodroSinasanai un atjaunosSanai péc bivdarbu pabeigsanas.
Blvmaterialu transportéSanas un pagaidu uzglabasanas
risinajumi aprakstiti IVN zinojuma 3.8.3. tabula.

Saskana ar MK 2014. gada 7. janvara noteikumu Nr. 16 “Trok$na
novértésanas un parvaldibas kartiba” 2.8. punktu uz bivdarbiem,
kas saskanoti ar attiecigo pasvaldibu, noteikumos noteiktie vides
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trokSna robeZlielumi nav attiecinami. Vienlaikus bdvnieciba
izmantojamajam iekartam jaatbilst MK noteikumos Nr. 163
“Noteikumi par trokSna emisiju no iekartam, kuras izmanto arpus
telpam” noteiktajam prasibam.

112.

19) NepiecieSams veikt kumulativo ietekmi. Lidz pilnvértigai kumulativas ietekmes
novertéjuma veiksanai, projekta ieceres talaka virzisana ir priekslaiciga un neatbilst
piesardzibas principam.

Kumulativas ietekmes noveértéjums ir veikts visiem IVN zinojuma
izvertétajiem vides aspektiem, kuros identificéta iesp&jama
kumulativa ietekme. Katra attieciga vides aspekta nodala ir
ietverts esos$as situacijas raksturojums, paredzeétas darbibas
iespéjama ietekme, kumulativas ietekmes novértéjums, ietekmi
mazinoSie pasakumi un alternativu salidzindjums. Tadéjadi
kumulativa ietekme ir vértéta katra attieciga vides aspekta
ietvaros.

113.

20) Batiski trakumi informacijas aprité un sabiedribas iesaistes nodrosinasana. Péc
Jhsu iedzivotaju aptaujas sniegtajiem secinajumiem 110/330 kV elektroparvades
linijas Ventspils (LV) — Brocéni (LV) — Varduva/Tel$i (LT) projekta ieceres sakara,
aptaujas iegltie dati nav interpretéjami ka statistiski reprezentativi visu Kuldigas
novada iedzivotaju viedokla apraksts, bet gan ka detalizéts ieskats motivétas
sabiedribas dalas attieksmés. Aptaujas piedalijas 84 respondenti (no tiem 22 —
Kuldiga), kas liecina par Joti zemu sabiedribas lidzdalibas limeni. Turklat informacija
galvenokart tika izplatita socialajos tiklos un interneta, un aptauja parsvara iesaistijas
aktivaka sabiedribas dala. Nemot véra jau ieprieks konstatéto zemo iedzivotaju
informétibas limeni un ierobezoto “vidusméra” iedzivotaju iesaisti, rodas pamatots
jautajums, kadé| netika nodroSinata plasaka un meérktiecigaka informacijas
izplatisana tradicionalajos medijos un socialajos tiklos, vienkarsa, visiem saprotama
valoda? Aptaujajot Kuldigas novada Padures un Rumbas pagasta iedzivotajus par
planoto projektu un jauno elektrotrases alternativu, vairumam $i bija pirma
informacija par ieceri, kas liecina par nepietiekamu sabiedribas informésanu. Tapat
vairaki iedzivotaji, kuru Tpasumus tiesi skar planotais projekts, nebija informéti par
sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes norises vietu, datumu un laiku Kuldiga, lai gan
izteica vélmi taja piedalities. JUsu veiktaja aptauja iegltie dati ir nepilnigi, lai péc
tiem varétu ieglt véra nemamus secinajumus.

Aptaujas rezultatiem ir informativs raksturs. Apkopojumu par
citiem sabiedribas lidzdalibas pasakumiem ladzu skatit 5. nodala.

114.

21) Mans 1pasums Padures pag. “Mazkracnieki”, atrodas dabas lieguma “Ventas
ieleja” teritorija un Nature 2000 teritorijas. Pamatojoties uz likumu “Par Tpasi

IVN zinojums papildinats. Veikti precizéjumi IVN zinojuma 4.2.,
4.3.,,4.4. un 4.5. nodala.
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aizsargajamam dabas teritorijam” un likumu ,Par ietekmes uz vidi novértéjumu” —
veicot ietekmes uz vidi novértéjumu, atseviski ipasi jaizvérté ietekme tiesSi uz Nature
2000 teritorijam. letekmes uz vidi izvértéSana nav veicama kamér nav apsekotas un
izvértétas teritorijas elektrotrases linijas 5. apaksalternativas ietekmes zona. Vélos
uzsveért, ka projekta realizacijas gadijuma tiks nodarits butisks un neatgriezenisks
kaitéjums Tpasi aizsargajamiem biotopiem un dizkokiem.

Musu TpaSumi Padures pag., “Braslas”, “Meza bites”, “Mazkracnieki”, Rumbas pag.
“Krasti” atrodas dabas lieguma “Ventas ieleja” teritorija un Nature 2000 teritorijas.

(-)

5. apaksalternativa izstradata ka risinajums, lai izvairitos no
bitiskas ietekmes uz UNESCO Pasaules mantojuma objektu.
Salidzinajuma ar pamata alternativu Sis risinajums ir saistits ar
lielaku ietekmi uz dabas vidi, tomér 5. apaksalternativas koridora
ietvaros trases novietojums izvéléts ta, lai péc iesp&jas mazinatu
ietekmi uz aizsargajamam dabas vértibam. Péc 2026. gada marta
(dizkoki), aprili, maija un janija sakuma veiktajam lauka
apsekosanam trases novietojums papildus precizéts vietas, kur tas
bija iespéjams, izvairoties no apsekojumu laika konstatétajiem ES
nozimes biotopiem un dizkokiem.

Augstas izSkirtspéjas kartes ar aktualo EPL novietojumu skatit
zinojuma 2. un 3. pielikuma.

115.

22) Pamatojoties uz AS “Augstsprieguma tikls” véstulé nekustama Tpasuma
Tpasniekiem 05.01.2026. Nr.2.52026/3 sniegto informaciju, izvéloties optimalakas
alternativas, JUs esat jauno liniju virzijusi projam no dzivojamam majam lai tai batu
mazaka ietekme uz vidi. Neviens no Siem pamatojumiem nav atbilstoss realitatei.
Tikai 120 metru attaluma no elektroparvades alternativas trases Padures pagasta
atrodas dzivojamas majas “Braslas”. Ir vél citas majas, kuras atrodas tuvu planotajai
elektrolinijai. Projekta ieceres izvértéjuma nav veikts precizs mérijums [idz
dzivojamam ékam. Lidz ar to, nav sniegta patiesa un preciza informacija, So éku
Tpasniekiem. Ainavu arhitektes 13. Pielikuma izdaritie galvenie secinajumi ir: Balstu
attaluma mazaka par 100 m no skata izejas punkta, balstiem ir izteikti dominéjoss,
pat nomacoss efekts, balstu attaluma 100-500 m no skata izejas punkta, balstiem ir
vizuali domingjosa ietekme. Ka balsti bltu raksturojami 120 m attaluma? Jasu
veiktajos skanu trokSnu meérijumos, tie ir veikti tikai 7 m attaluma no
Augstsprieguma linijas 330 kV maléja vada un 11 m attaluma no balsta. Secinats, ka
troksnis ir dzirdams, bet nepastavigs. Kur ir mérijumi 120m attaluma, cik talu atrodas
“Braslas”, jo Sobrid esosie augstsprieguma liniju troksni ir dzirdami pat 300 metru
attaluma, un ilgstosa laika perioda tiek atziti par traucéjoSiem tuvuma esosajiem
iedzivotajiem (seviski nakts laika). NepiecieSami padzilinati pétijumi konkrétos
attalumos. Nav veikta pietiekosa skanu un magnétiska lauka iedarbibas izpéte
ilgstosa laika perioda uz blakus dzivojoso cilveku veselibu, psihologisko stavokli,
labbatibu.

Attalumi no planotas EPL lidz dzivojamam ékam tika noteikd,
izmantojot geografiskas informacijas sistemu un Valsts zemes
dienesta Kadastra informacijas sistémas publicétos telpiskos
datus par éku novietojumu.

Koronas efekta radita trokSna mérijumi tika veikti tie$a 110/330
kV EPL tuvuma, lai raksturotu trokSna limeni iesp&jami tuvu
trokSna avotam. Palielinoties attalumam no trokSna avota, ta
raditais trokSna limenis samazinas, [1dz ar to nav pamata uzskatit,
ka dzivojamas apbaves teritorijas koronas efekta raditais troksna
[Tmenis varétu bt augstaks neka tieSa EPL tuvuma. Veiktais
novértéjums liecina, ka dzivojamas apbaves teritorijas nav
sagaidams normativajos aktos noteikto troksna robezZlielumu
parsniegums. Vienlaikus noteiktos meteorologiskajos apstak|os
koronas efekta raditais troksnis var bt periodiski dzirdams.

Vides trokSna un elektromagnétiska lauka robezlielumi Latvija ir
noteikti nacionalajos normativajos aktos. Nemot véra, ka abas
jomas ir regulétas nacionala lIimeni, IVN zinojuma ka obligata
prasiba ir noteikta normativajos aktos paredzéto robezlielumu
ievérosana.
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Minétaja ainavu arhitekta sagatavotaja materiala
“Augstsprieguma balstu vizualas uztveres raksturojums ainava”,
kas apkopo informaciju par jau esoSiem (izblvétiem) paredzétajai
darbibai lidzvertigiem risinajumiem, ir apskatits ne tikai skata
izejas punkta attalums, bet arl vérsums un kopéjais ainavas
raksturs, kas mijiedarbojoties var mainit ietekmes batiskumu. Sie
tris aspekti ir nemti véra ari, planojot jauno traséjumu. Minétais
attalums — 120 metri lidz dzivojamajai ékai viennozimigi vértéjot
lokalu vizualo ietekmi uz dzivojamo éku ir uzskatams par
domingéjosu. Lai mazinatu konkréto ietekmi trase apzinati ir virzita
caur meza nogabalu, lai nodrosinatu, ka to no dzivojamas €kas
aizsegtu bliva koku josla.

Sobrid gan janem véra, ka péc biotopu ekspertu apsekojumiem
daba, ir precizéts planotais traséjums un orientéjosais attalums no
EPL lidz minéta zemesgabala dzivojamajai ékai ir palielinajies Iidz
213 metriem.

Papildu janem veéra, ka 5. apaksalternativas posmam ir noteikts
maksimalais balsta augstums, kas nedrikst parsniegt 45 m ar
nosacijumu, ka ir jaizmanto iespéjami zemaks balstu augstums.
Tapat saskana uz Kuldigas novada pasvaldibas izvirzitajam papildu
prasibam, ka Ventas Skérsojumiem ir jaizmanto dizaina balstus,
pamatojoties uz IVN procesa ietvaros planoto traséjumu un ta
konfiguracijas precizéjumiem, konkrétaja zemes gabala ir ir
izvirzita prasiba izvietot vienu balstu, kas paredzéts ka dizaina
balsts. Tapat ta atrasanas vieta maksimali organizéta ta, lai vizuali
to no ékas aizsegtu apauguma josla. Minétas prasibas ietvertas
13. pielikuma 3. dala 27. Ipp un IVN zinojuma 18. pielikuma.

116.

23) Si projekta Nr.5 apak3alternativa netagriezeniski un postosi skars vairakas citas

ainaviski vértigas teritorijas un kultlras piemineklus, kuri noteikti Kuldigas novada

ilgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2049. gadam, Padures aleju, Ventspils veco

celu no Veckuldigas uz Paduri, ainavu ap Padures Veco skolu,

Padures

Gdensdzirnavas. Apaksalternativa Nr. 5 paredz 110/330 kV trasi tie$a aizsargajama

Papildinatas IVN zinojuma 4.11., 4.12. un 6.3. nodalas, ka ar7 13.
(ainavu arhitektes atzinums) un 14. pielikums (kultlrvéstures
eksperta atzinums).
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kultdras pieminekla “Padures Vecas skolas senkapi” (Nr.9192) tuvuma. Elektrolinijas

trase paredzéta caur 500 m aizsardzibas zonai (LR likums “Par kultlras pieminek|u

aizsardzibu” 23 pants). Biotopu ekspertu ieteiktie ietekmi uz vidi mazinosie

pasakumi, pieméram, uz Padures aleju, nav zinatniski pamatoti un attiecinami uz

konkréto aizsargajamo ainavu.

24) Planotajam projektam nav tie$as negativas ietekmes uz UNESCO objektu | 5. apaksalternativa tika izstradata, nemot véra secinajumus par 3.

Kuldigas vecpilséta. Uz kadam rekomendacijam, [Emumiem, prasibam/saistibam vai | un 4. apaksalternativas tieSo vizualo ietekmi uz UNESCO Pasaules

korektiviem pasakumiem balstoties ir izstradats Elektroparvaldes [inijas | mantojuma objektu “Kuldigas vecpilséta”. letekme tika vertéta

apaksalternativa Nr. 5? saskana ar Kuldigas novada pasvaldibas sagatavoto skatu punktu
analizi, kas izstradata atbilstosi potencialas ietekmes uz Pasaules
mantojuma vietu novértéjuma (Heritage Impact Assessment)
pamatnostadnéem.
Izstradajot 5. apakSalternativu, tas pamatmeérkis bija ne tikai
attalinat elektroparvades Iiniju no Kuldigas pilsétas, bet ari,
izmantojot iespéju planot trasi pilnigi jauna koridora, maksimali
virzit to caur meza teritorijam, lai samazinatu tas vizualo
uztveramibu un l1dz ar to ari vizualo ietekmi uz apkart&jo ainavu.

117. 5. apaksalternativa izstradata pamatojoties uz gltajiem

secinajumiem par 3. un 4. apaksalternativas tieSu vizualo ietekmi
uz UNESCO pasaules mantojuma objektu “Kuldigas vecpilséta”.
letekme vértéta saskana ar Kuldigas novada pasvaldibas
sagatavoto skatu punktu analizi*, kas izstradata pamatojoties uz
potencialas ietekmes uz Pasaules mantojuma vietu novértéjuma
(Heritage Impact Assessment) pamatnostadném.

Izstradajot 5. apaksalternativu pamatmerkis bija ne tikai atkapties
no Kuldigas pilsétas, bet, pamatojoties uz to, ka trase planota
pilnigi jauna vieta, maksimali to virzot caur meza teritorijam, lai
samazinatu tas vizualo redzamibu un l1dz ar to vizualo ietekmi uz
apkartni kopuma.

Ladzu skatit arT atbildi 69. jautajuma.

4 https://unesco.kuldiga.lv/lv/petijumi/

66



https://unesco.kuldiga.lv/lv/petijumi/

Nr.

Sanemtie komentari par IVN zinojumu

AS “Augstsprieguma tikls”, IVN zinojuma un elektroparvades
linijas trases priekSprojekta izstradataju sniegtas atbildes uz
sanemtajiem komentariem

118.

Lidzam sekojoSo:

1) Nodrosinat pilnvértigu dabas biotopu ekspertizi apsekojot biotopus to vegetacijas
laika;

2) Piedavat alternativu risinajumu - zemes kabeli posma no Kuldigas apbraucama
cela [1dz eso3ajai ApakSstacijai;

3) Piedavat alternativus tehniskus
Skérsojumam;

4) Piedavat trases korekciju Ventas upes labaja krasta pirms upes skérsosanas 4 km
pirms upes (Skérsosanas trasi novirzot caur tuvéjo Latvijas valsts mezu masivu);

5) Péc veiktas visaptverosas izpétes jaunajai trases alternativai, ieklaut tas rezultatus
letekmes uz vidi novértéjuma un nodroSinat atkartotu sabiedriskas apsprieSanas
procesu.

risinajumus elektrolinijas Ventas upes

2026. gada vegetacijas sezona tika veikta 5. apaksSalternativas
apsekosana daba. Pamatojoties uz apsekojumu rezultatiem,
precizéts EPL trases novietojums, lai samazinatu ietekmi uz
aizsargajamiem biotopiem, sugam, dizkokiem un citam dabas
vertibam. Augstas izSkirtspéjas kartes ar precizéto EPL traséjumu
pievienotas zinojuma 2. un 3. pielikuma.

Nekustamais ipasums “Martas” (kadastra nr. 84250030274) (02.03.2026.) registracijas Nr. 2450/AP/2026

119.

Ta ka esosa 110 kV elektroparvades linija (turpmak teksta - EPL) no gimenes locekla
Tpasuma esosa Saldus novada Cieceres pagasta ipasuma “Martas” (zemes vieniba ar
kadastra apziméjumu 84250030274) robezas atrodas vairak neka 100 m attaluma,
un vairak neka 150 m attaluma no Saja 1pasuma bivnieciba esosas dzivojamas eékas
“Martas” (kadastra apziméjums 84250030274001) (Blvniecibas lieta nr. BIS-BL-
802309-7027), kas IVN zinojuma izmantotajas pamata kartés neparadas, kaut daba
faktiska situacija eka ir redzama, ligums arijauno 330 kV EPL Ventspils (LV) — Brocéni
(LV) — Varduva/Telsi (LT) planot un izbGvét vismaz 150 m attaluma vai talak no
dzivojamas ékas “Martas”. Planojot jauno 330 kV EPL péc iesp€jas tuvak esosajai 110
kV EPL, to iespéjams izbuvét talak no dzivojamas €kas “Martas”, neka Sobrid tas
redzams IVN zinojuma karté (1. attéls).

Nekustama 1paSuma novietojums:
g S

rese: Martas ", Cieceres

pag., Saldus nov., LV-3851

YAl Piativa: 2.15 ha

J4BRN Subiekts: Fiziska persona
Statuss: Nekustamais

2 \\ N\

Planota situacija:
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B d % ok =

PriekSprojekta elektrolinijas asi paredzéts izvietot 150 m attaluma
no ékas Tpasuma “Martas” ar zemes vienibas kadastra
apziméjumu 84250030274.

Fizisku personu (15 Kuldigas novada iedzivotaji) iesniegums (02.03.2026.) registracijas Nr. 2454/AP/2026

lepazistoties ar ietekmes uz vidi novértéjuma zinojuma kopsavilkumu par “330kV | Elektrolinijas pamatojums sniegts IVN zinojuma 1.2. nodala.

elektroparvades Ilinijas Ventspils-Brocéni-Varduva/Tel$i (LT) izblOve” paredzétas

darbibas nepiecieSamibu, kur ka argumenti tiek piesaukti klimata mérki, siltumnicas

gazu emisiju

samazinasana, tirgus liberalizacija, jaunu razosanas jaudu pieslégsana tiklam utt.

utjp. vélamies darit jums zinamu, ka kategoriski iebilstam pret So projektu ka tadu.

120. Més zinam, ka tas ir skaistas frazes aiz kuram paslépt patiesos mérkus -

elektroenergijas biznesa spélétaju - gan Latvijas, gan arvalstu vélmi pelnit,

nerékinoties ne ar Latvijas iedzivotajiem, ne ainavu, ne dabas vértibam.

Jauna elektrolinija sekmés virkni véja un saules energijas parku izveidi, kuru attistiba

paklauta tikai vienam meérkim - pelnai, kura galvenokart nonak arvalstu investoru

kabatas. Tapat planota elektrolinija veicinas elektroenergijas eksportu uz Lietuvu un

potenciali vélak Vaciju, kur, neskatoties uz jau izblvétam milziga apméra véja un

saules parku jaudam, pastav lieli elektroenergijas deficiti.

Neskaitamos IVN procesos ir pieradijies, ka elektroenergijas infrastruktiras | Viedoklis pienemts zinasanai.

191, projektos iedzivotaju viedoklis tiek uzklausits tikai formali, argumenti noraidrti,

vienalga ar kadiem pamatojumiem, dazreiz ari ar pilnigi absurdiem. Tapéc IVN
process bieZi vien parvérsas par bezjedzigu farsu.
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122.

Un ir noZélojami dzirdét, ka alternativais risinajums — kabela ierakSana esosaja
elektrolinijas trasé, Kuldigas pilsétas posma - attistitajam ir dargi un sarezgiti. Vai
tieSam tiem, kuri plano pelnit miljonus, ir dargi un neiesp&jami uzklausit savas valsts
iedzivotajus un rast sapratigus risinajumus?

Kabela izmaksas tika izvértétas apkasalternativam Kuldigas
apkatng, lidzu skatit 4.15.2. nodala.

123.

Patiesiba tas ir politikas jautajums. Un tie, kuri patlaban lemj Kuldigas novada likteni,
ceram, ka apzinas to, ka iedzivotaji zina, atceras un visu saprot. Ja pielausiet, ka
Kuldigas novada izcért turpat pie 100 hektaru meza, neatgriezeniski izposta misu
vidi, ainavu un neskartas dabas vértibas, tad neceriet, ka véléSanas més par to
aizmirsisim.

Viedoklis pienemts zinasanai.

Fiziskas personas iesniegums (02.03.2026.) registracijas Nr. 2457/AP/2026

124.

Planota elektroparvades linija paredzéta netalu no mana ipasuma, kas tiesa veida
ietekmés manu dzives vidi, ikdienas drosibas sajatu un apkartéjas teritorijas
kvalitati. Lai gan trase neskérso manu ipasumu, tas tuvums rada bdtiskas bazas par
ilgtermina ietekmi uz apkartéjo vidi un TpaSumu vértibu $aja teritorija.

Esmu pret So projektu $adu iemeslu dé|:

e Tiks izcirsti meZi un veidotas plasas aizsargjoslas, kas samazinas zalo teritoriju
apjomu

un ietekmés dzivniekus un putnus.

¢ Mainisies ainava un apkartnes izskats.

¢ Pastav bazas par iespéjamo ietekmi uz veselibu un dzives kvalitati.

* Ipadumu vértiba $aj3 teritorija var samazinaties.

Uzskatu, ka batu rlpigak jaizverte citi trases varianti, kas atrastos talak no
dzivojamam
teritorijam un mazak ietekmétu vidi.

LGdzu nemt véra manus iebildumus un nepienemt IEmumu par projekta
apstiprinasanu esosaja redakcija.

Viedoklis pienemts zinasanai. Visi minétie aspekti ir vértéti IVN
zinojuma. Saja IVN ir vértétas 2 pamatalternativas un 11
apaksalternativas.

Fiziskas personas iesniegums (03.03.2026.) registracijas Nr. 2518/AP/2026

125.

levérojot to, ka SIA “Estonian, Latvian & Lithuanian Environment” patlaban veic
ietekmes uz vidi novértéjuma (IVN) zinojuma “330 kV elektroparvades linijas
Ventspils — Brocéni — Varduva/Telsi (LT) izbtve” sabiedrisko apspriesanu, vélamies

Katrs no piesaistitajiem savas nozares ekspertiem savas
kompetences ietvaros vérté katru no IVN procesa ietvaros
piedavatajam alternativam un to apaksalternativam. Lidz ar to,
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izmantot iespéju vérst Valsts vides dienesta uzmanibu uz apstakliem, kuru dél
nebitu atbalstama un istenojama IVN zinojuma aprakstita 5.apaksalternativa —
Kuldigas apeja, Skérsojot dabas lieguma “Ventas ieleja” teritoriju.

lepazistoties ar IVN zinojuma noradito, redzams, ka planota EPL paredz tris
apak3alternativas dabas lieguma “Ventas ieleja” Skérsojuma - 3. un
4.apak3alternativas novietojums lieguma teritorija ir vienads un atrodas eso$as 110
kV lnijas skérsojuma vietas, savukart 5.apaksalternativa skérso dabas liegumu jauna
vieta.

Lai izbGvétu EPL atbilstoSi 5.apaksalternativai — pa 20,2 km garu loku, kas apiet
Kuldigu uz ZR no pilsétas —ir javeic ievérojama koku izcirSana, atmeZojamajai platibai
sasniedzot 86,3 ha, turklat, iespéjams, tiktu veikta ES nozimes prioritara
aizsargajama biotopa “aluvialie mezi” platibas samazinasana dabas lieguma, kas ir
Natura 2000 teritorija, ka art dizkoku izcirSana.

Piedaloties klatiené IVN zinojuma sabiedriskas apsprieSanas sanaksmés, projekta
ievieseji skaidroja, ka 5.apaksalternativa, lai arT nodara kaitéjumu dabas lieguma
“Ventas ieleja” teritorijai, ir uzskatama par kompromisu, jo, nemot véra ainavu
ekspertes atzinumu, tika secinats, ka Kuldigas posma 3. un 4.apaksalternativa nav
realizjama, jo radis tieSu ietekmi uz UNESCO Pasaules mantojuma objektu
“Kuldigas vecpilséta”, savukart piedavatie risinajumi un ietekmi mazinosie pasakumi
nav pietiekami, lai novérstu EPL balstu redzamibu nozimigajos skatos.

nemot véra saméribas principu, gala rezultata pamatojoties uz
visu ekspertu slédzieniem, ir janonak pie optimalaka risinajuma,
kas spétu dot maksimali lielu ieguvumu no paredzétas darbibas ar
péc iesp&jas minimalu ietekmi ne tikai uz dabas wun
kultrvesturiskajam vertibam, bet ari uz sabiedribu kopuma,
nemot véra gan noteiktos reguléjumus, gan tehnisko risinajumu
iespéjas.

5. apaksalternativa izstradata ka optimalais trases risinajums, lai
izvairitos ietekmes uz UNESCO Pasaules mantojuma objektu,
rékinoties ar salidzinosi lielaku ietekmi uz dabas vidi, neka pamata
alternativas gadijuma. Trase izvéléta tada konfiguracija, lai
iespéjami mazak skartu aizsargajamas dabas vértibas, tai skaita,
lai neskartu dizkokus un Tpasi aizsargajamos biotopus. Papildu
trase precizéta péc lauka apsekojumiem 2026. gada marta
(dizkoki), aprill, maija un janija sakuma, vietas, kur iesp&jams,
izvairoties no jauni konstatétajam dabas vértibam — ES nozimes
biotopiem un dizkokiem.

ES nozimes prioritari aizsargajama biotopa 91EQ0* Aluviali mezi
(aluviali krastmalu un palienu meZi) paredzama izcirsana planota
DL “Ventas ieleja” pamattrases paplasinasanas gadijuma Kuldigas
pilsétd (3. un 4. apaksalternativas. Sis faktors noteikts ka
limitéjosais, ko nedrikst pielaut.

126.

Respektéjot ainavu ekspertes atzinumu, tomér uzskatam, ka 5.apaksalternativa
uzlGkojama ka pienemamakais kompromiss. Musuprat, IVN zinojuma izstradatajiem
bija jaizvérté un jaieklauj zinojuma ka alternativas vismaz sekojosas: 1) nevis gaisa
vadu, bet pazemes kabelu izmantoSana EPL posmos, kur balstu redzamiba konflikté
ar UNESCO objekta aizsardzibas prasibam — $ada gadijuma varétu tikt izmantota
eso03a EPL stiga un ta nebitu japaplatina; 2) Kuldigas apeja pa loku uz DA no pilsétas
— 8ada gadijuma nebdtu jaskerso dabas lieguma “Ventas ieleja” teritorija un
atmezZojama platiba bitu ievérojami mazaka.

Musu ieskata, 1stenojot Kuldigas posma IVN zinojuma aprakstito 5.apaksSalternativu

IVN darba procesa ietvaros tika apskatits art variants, apejot
Kuldigu pa DR pusi, kur ainava ir atklataka, tacu darba grupu
sanaksmés tika konstatéts, ka konkréta zona ir blivak apdzivota,
atklataka ainava balsti k|Gtu vizuali saskatamaki. Tapat jaatzimg,
ka ari Saja zona batu jaskérso Venta, pietam, Skérsojums bitu
daudz atklataka vieta. Ar1 Saja areala sastopami aizsargajami
biotopi. Savukart, lai apietu vértigas teritorijas, dzivojamas €kas
utt., trase veidotos izteikti robaina, kas batu vizuali sliktaks
risinajums. Tapat, janem véra, ka UNSCO mantojuma vértigie
skatu vérsumi ir orientéti arl DR virziena un iesp&jamais trases
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un uzstadot Iidz 45 m augstus balstus, tiktu ievérojami pazeminata dabas lieguma
ainaviska véertiba, tadejadi parkapjot Ministru kabineta 2014.gada 16.septembra
noteikumu Nr.548 “Dabas lieguma “Ventas ieleja” individualas aizsardzibas un
izmantoSanas noteikumi” 25.punktu, ka art Ministru kabineta 2010.gada 16.marta
noteikumu Nr.264 “Ipasi aizsargajamo dabas teritoriju visparégjie aizsardzibas un
izmantoSanas noteikumi” 32.1.apakSpunktu.

attalums ~2 km nebtu pietiekoss, lai ta neraditu batisku vizualu
ietekmi uz konkrétajiem skatu vérsumiem.

Trases novietojums precizéts péc apsekojumiem daba (skat. 4.2.,
4.3., 4.5. nodalu). Likumdosana ir noteikts, ka 32.1. ainaviski
vertigas teritorijas, ja tadas noteiktas vietéjas pasvaldibas
teritorijas planojuma, veikt darbibas, kas bitiski parveido ainavu
un tas elementus, izmaina kultdrvésturiskas vides ipatnibas un
regionam raksturigos ainavu elementus vai samazina biologisko
daudzveidibu un ainavas ekologisko kvalitati. Vértéjot ainavu tika
nemts véra, gan noteiktie vértigie skatu punkti un virzieni, gan
sastopamas vizualas, kultlrvésturiskas un dabas vértibas un
pamatojoties uz piesaistito nozaru ekspertu viedokliem tika
mekléeti optimalakie risinajumi gan biologiskas daudzveidibas
saglabasanai, gan vizualas ietekmes samazinasanai. Skatit atbildi
ar1 69. jautajuma.

Nekustamais pasums (kadastra nr. 62840060167) (02.03.2026.) registracijas Nr. 2521/AP/2026

127.

Izvértéjot visu man pieejamo informaciju par jauno elektroparvades linijas izbQvi
vélos darit jums zinamu, ka kategoriski iebilstu pret So projektu.

Savu izvéli pamatoju ar to, ka mana zeme, kadastra nr. 62840060167, tiek sadalita
vairakas dalas, ka arT tiek izcirsti senie ozoli, kuri aug jau vairakas paaudzés garuma
un skaitas, ka vides “zala zona”. Péc jlsu piedavatas parblves, secinaju, ka man
paliek purvaina zeme, kura vairak nebls izmantojama ka mezs, ka ari péc jauna
projekta realizésanas, tiks skarts kultras piemineklis “Braveru kapi”.

Uzskatu, ka jau esosa 110 kV linijas trase ir izmantojama ari planotajai 330 kV
elektroparvades linijas, jo vide, Tpasumi un cilvéki ir adaptéjusies esosai
elektroparvades infrastruktdrai un tas parbive nenodarfs tik lielu sociali ekonomisko
kaitéjumu, ka jauna.

Zemes vientba ar numuru 62840060167 ietilpst zemes gabali ar
sadiem kadastra apziméjumiem: 62840060556; 62840060147;
62840060560; 62840060567. Elektrolinijas izblves 3. un 4.
apksalternativa paredz Skérsot zemes gabalus ar kadastra
apziméjumu 62840060147.
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62840060147

Adrese: -
Platiba: 13.1 ha

Subjekts: Fiziska persona

Statuss: Nekustamais
ipasums

3. apaksalternativas izblves gadijuma 330/110kV elektroliniju
paredzéts izvietot esosas 110kV elektrolinijas koridora, to
paplasinot. Elektrolinija péc iesp€jas ir atvirzita no dzivojamam
majam “Censoni”, lildz ar to zemes gabalu ar kadastra apzim&jumu
62840060147 3.alternativas gadijuma skar gar dienvid-rietumu
malu. Tacu 8aja, 3.alternativa, “Birveru kapi” netiek skarti.

Pamatojoties uz ainavu arhitektes rekomendacijam, ir izstradata
ari 4. apaksalternativa, kura ir paredzéts vél vairak attalinaties no
Kuldigas pilsétai svarigajiem skatu punktiem. Saja gadijuma sanak
pietuvieties “Brlveru kapiem”. Lai izvairitos no nepiecieSamibas
cirst kokus “Brlveru kapi” elektrolinijas trase korigéta.

Papildus tika izstradata arT elektrolinijas trases 5. apaksalternativa
(Kuldigas pilsétas apeja). Saja 5.alternativa zemes gabali, kuri
ietilpst TpaSuma “Briveri” ar kadastralo numuru 62840060167,
netiek skarti.

IVN procesa ir veikts ietekmes uz Natura 2000 novértéjums, nav

Nr. Sanemtie komentari par IVN zinojumu
Nekustamais fpasums “Meza bites” (kadastra nr. 62720080186) (03.03.2026.) registracijas Nr. 2517 /AP/2026; (04.03.2026.) registracijas Nr.
2595/AP/2026
128 Vestulé minéts Kuldigas pasvaldibas aicinajums respektét pilsétas 1pasSo statusu,

esamibu UNESCO mantojuma saraksta, un tapéc attalinat planoto elektroliniju no

konstatéta batiska negativa ietekmes uz Natura 2000 teritoriju —
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pilsétas. Pievienojos aicinadjumam! Bet uzskatu, ka pilséta un teritorija ap to atrodas
ari vél cita, ar dabas aizsardzibu saistita Tpasa statusa. Un jarespekté arf tas.

Sakara ar planoto linijas bavniecibu tika veikts ietekmes uz vidi novértéjums. Tas ir
saprotami. Tacu kas attiecas uz projekta iesaistito “NATURA 2000” programma eso$o
dabas lieguma “Ventas ieleja” teritoriju ietekmes uz vidi novértéjumu, manas
viedoklis— neizpratne. Cilvéku darbiba konkrétaja teritorija jau nodefinéta konkrétos
Ministru kabineta noteikumos, kas manuprat tada tipa pasakumus neparedz. Bet
paredz péc iespéjas mazaku cilvéka klatesamibas efektu dabas lieguma.

Izvéléjos vienu pieméru: Man piederosa meza nogabals, kura fragmentu planots
skéersot, atrodas dabas lieguma apakszonéjuma “Dabas parka zona”.

Citéju no Ministru kabineta noteikumiem, kas attiecas uz to: “Dabas parka teritorija
aizliegts: veikt darbibas, kas maina kultlrvésturiskas vides Tpatnibas un raksturigos
ainavu elementus vai samazina biologisko daudzveidibu un ekologisko stabilitati;...”

Pat ja viss bitu kartiba ar dabas biologiskajam norisém péc projekta realizacijas, es
nepiekritu piedavajumam uzskatit iespéjamas tehnologiskas zonas, par kadu
iesaistitas teritorijas parvértisies, elementus par kultlrvésturiskas ainavas
elementiem. Tie bis vienkarSi domingjosi un svesi elementi pari visam. Tad jau
drizak pie tadiem pieskaitu mana ipasuma teritorijai piederigas véstures liecibu, vél
no 2. pasaules kara laika saglabajusas Ventas kreisaja krasta veidoto aizsardzibas
transeju aprises. Tadu ricibu diktéja laiks, situacija. Bet vai So? ApSaubu.

Un Ministru kabineta nodefinétie koku cirSanas noteikumi “Dabas parka zonai”, ka
ar tiem? Neparkapjot tos nevar realizét planoto.

Es nezinu, ka tika izvéléta konkréta Ventas skérsojuma vieta. VElos pieminét to, ka ta
nav vienkarSsa bezvarda vieta. Ta ir Imanta Ziedona “Kurzemites” 2. gramata
pieminéta leviena un Garais Zirgu brasls. Vieta, kurai vietgjie cilvéki pieskirusi
nosaukumu. Vieta, kas vésturiski tas funkcionalas, estétiskas nozimes dé| svariga.
Dabas skaistuma dé|, iespaidiga Ventas stavkrasta dé|, tuvuma pilsétai, pieejamibas
dé| svariga, iecientta cilvékiem atpitas pastaigam. Saubos ka elektrolinijas klatbitne
to nemainis. Uz upes braslu marskernieki no visas Latvijas, no Lietuvas pavasaros
sabrauc uz vimbu celoSanas maratonu. Ir pavasari, kad liekas, ka zivju brasla vairak

dabas liegumu “Ventas ieleja”, ja tiek ievéroti ietekmes uz vidi
mazinoSie pasakumi. Jaunais traséjums virzits maksimali
izvairoties no konkrétaja apvidi esoSajam vértibam, kas ir
noteiktas gan planosanas un citos reglamentéjoSos dokumentos,
gan publiski pieejamas datu bazés, ka ari apsekojot ir fiksétas
daba.

NATURA 2000 teritorijas aptverot un, aizsargajot Eiropas savvalas
dzivnieku un biotopu daudzveidibu, nenoliedzami ir Joti nozimigas
teritorijas, tacu janem véra, ka konkrétais aizsargajamais statuss
neaizliedz teritorija veikt noteiktu saimniecisko darbibu.

Saskana ar dabas aizsardzibas planu, dabas parka prioritara
vértiba ir tieSi biologiska daudzveidiba, savukart no ainaviska
aspekta nozimigakais elements ir Venta, kas nosaka art vértigako
skatu punktu atrasanas vietas, kas respektétas izvietojot trasi.

Konkréto zemes gabalu planota EPL 5.apaksalternativa Skérso
pasu Z stdri neskarot nedz vértigos biotopus, nedz nozimigos
skatu punktus. lzvélétais traséjuma koridors konkrétaja gadijuma
ari pamatojams funkcionali, jo atrodoties pie zemesgabala aréjas
malas, to nesadalot jeb fragmentgjot.
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ka Gdens. Pat ja ar cilvekiem viss bis kartiba, ka var bat 100% parlieciba, ka cilvékiem
maz uztveramais elektromagnétiskais lauks neklls par neparvaramu barjeru zivim?

129.

Viedoklis risinajumam:

Izstradata alternativa apiet Kuldigu pa Ventas labo krastu sakara ar to, ka tur bez
“Ventas ielejas” lieguma ir ari citas aizsargajamas teritorijas, dabas parka “Abavas
senlejas” dala, nedod daudz manevra iespéju trases planotajiem. Nevar virzit trases
Imiju paraléli liegumam Ventspils virziena lidz ta galam un tad Skérsot Ventu.
Pienemu, ka tapéc [emums Ventas lieguma Skérsojumam. No informativas véstules
noprotams, ka elektrolinijas traséjuma alternativai vispar nav piedavata Kuldigas
apiesana pa otru, dienvidu, dienvidrietumu pusi, kaut gan ta trajektorija uz
jauncelamo Ziru apaksstaciju Ventspils novada skiet vizuali taisnaka. Kapéc netiek
piedavats, nesaprotu.

IVN darba procesa ietvaros tika apskatits ari variants, apejot
Kuldigu pa DR pusi, kur ainava ir atklataka, tacu darba grupu
sanaksmés tika konstatéts, ka konkréta zona ir blivak apdzivota,
atklataka ainava balsti klGtu vizuali saskatamaki. Tapat jaatzimé,
ka arT Saja zona batu jaskeérso Venta, pietam, Skérsojums butu
daudz atklataka vieta. Arl Saja areala sastopami aizsargajami
biotopi. Savukart, lai apietu vértigas teritorijas, dzivojamas ékas
utt., trase veidotos izteikti robaina, kas batu vizuali sliktaks
risinajums. Tapat, janem véra, ka UNESCO mantojuma vértigie
skatu vérsumi ir orientéti ari DR virziena un iespéjamais trases
attalums ~2 km nebltu pietiekoss, lai ta neraditu batisku vizualu
ietekmi uz konkrétajiem skatu vérsumiem.

130.

Vél: Manuprat Kuldigas Tpasais statuss dod iespéju pieprasit TpasSus tehniskus
piedavajumus problému atrisinasanai. Varblt atseviskiem teritoriju posmiem
pilsétas tuvuma ka risinajumu var piedavat kabeli, ko planots izmantot jara
savienojumam ar Zviedriju?

Realizéjot 5. apak3alternativu, tika izskatiti vairaki tehniskie
risinajumi esosas 110 kV linijas parbavei Kuldiga. Ka par labako tik
atzits risinajums, ka linija tiek parbavéta lidz Kuldigas apaksstacijai
un talak aiz Kuldigas $i Iinija tiek demontéta ( skat. 3.3. nodalu,
3.3.4. attélu). Sads risinajums ir ieguvums pilsétai no vizualas
ietekmes viedok|a.

131.

Nobeidzot: es ka kuldidznieks bérniba un ari tagad daléji esot saistits Kuldigu,
priecajos par sasniegto un atbalstu pasvaldibas vélmi péc iespéjas attirit pilsétu no
to nerotajosiem tehno elementiem. es kopa ar Kuldigas pasvaldibu priecajos par
sasniegto un atbalstu pasvaldibas vélmi mazinat tehno elementu vizualu klatbatni.
Tacu, manuprat, risinajums nedrikst bat tads, kas lidzinas ielapa uzlikSanai vienai
vietai pasvaldibas teritorija, izraujot caurumu cita. Nav radusies neparvarami
apstakli, zemestrice, vai cita dabas katastrofa, kas prasitu atru, operativu ricibu,
parkapjot pasu izvélétu, uz minimalu cilvéka klatbdtni orientétu programmu
aizsargajamam teritorijam. Péc publicétajiem faktiem, informéjoSiem par mazo
Latvijas “Natura 2000” teritoriju platibu pret kopéjo valsts platibu un specialistu
atzito ne visai labo stavokli Eiropas “Natura 2000” konteksta, man neskiet pareizi vél
to, kas ir, izmantot tehnisku megaprojektu iesaistisana.

Viedoklis pienemts zinasanai.

Saja IVN netika ieklautas citas alternativas, kuras neskar dabas
liegumu.
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Ldzu izskatit iespéju piedavat Kuldigas pasvaldibai laiku risinat alternativu
traséjumu variantus, neskarot “Natura 2000” teritorijas.
Fiziskas personas iesniegums (04.03.2026.) registracijas Nr. 2559/AP/2026
ST RGdolfa Heimrata gobelena - "Musu meizs" iecere radusies viena no skaistakajiem | Viedoklis pienems zinasanai.
mezu nosturiem Ventas Dabas lieguma teritorija. Turpat, Rumbas ciema "Blazmas"
Sis darbs ari tapa. Ka izteicas makslinieks, viss 8aja darba, ieskaitot gan dzivniekus,
gan augus, noskatiti Seit pat uz vietas. lerosme Seit guta ari citiem darbiem - "Ligo",
"Blazmu taurini" un "Jankalnu taurini". Tapat Seit daba inspiraciju gist masu kaimini
132. "Kamburniekos" - grafiki ............ un animaciju maksliniece ......... , tapat ka
makslinieku ...... dzimta upes otraja - Padures pusé. Skaista UNESCO pilseta Kuldiga,
kura |oti aizstav savas tiesibas, izradas var bit aroganta un vienaldziga pret tuvako
kaiminu, citiem skaistumiem un citam, tapat aizsargajamam teritorijam - Saja
gadijuma pret Eiropas nozimes 1pasi aizsargajamo dabas teritoriju tikla "NATURA
2000", un kops 1957.gada dabas lieguma statusa eso$o "Ventas ieleju"
LGdzu parskatit projektu un nepielaut sarkano Iniju parkapSanu - Ventas Dabas | Viedoklis pienemts zindsanai.
ielejas lieguma postiSanu. Ja tas notiks, tas bus nelags precedents. Kas nakosais - Y - . _ N
J. g' - p. ~ - ? E) e o 5. apaksalternativa paredz jaunas elektrolinijas trases izveidi, kas
Gaujas Nacionalais parks? Sliteres rezervats? Manuprat, Seit ir 3 izejas: ol = . “ Sy T
S . " Sy . Skérso dabas liegumu “Ventas ieleja” — Natura 2000 teritoriju. Lidz
1) Trasei jaapiet dabas liegums "Ventas ieleja", to neaizskarot " o . A -
. 2 . ar to 5. apaksalternativa ir saistita ar ietekmi uz Tpasi aizsargajamu
2) Dabas lieguma teritorija ierakt kabeli - - s
_. . . = T . _. dabas teritoriju un Natura 2000 teritoriju, kurai piemérojams
3) Ja trase nespéj apiet ne UNESCO aizsardziba esoso pilsétu, ne aizsargajamo dabas | _ ., . - v e . - .
. " . . s - Ipass aizsardzibas rezims. IVN zinojuma ir noradits, ka, 1stenojot
teritoriju tikla NATURA 2000 eso$o dabas liegumu, no ieceres ir jaatsakas. _ . . . T - -
paredzétos ietekmi uz vidi mazinoSos pasakumus, paredzama
ietekme uz dabas liegumu “Ventas ieleja” varétu tikt samazinata
133. l[dz tddam limenim, ka nav prognozéjama bitiska negativa

ietekme uz Sis Natura 2000 teritorijas aizsardzibas mérkiem un
teritorijas integritati.

Savukart, lai skérsotu Kuldigu ar 3. un 4. apaksalternativu nevar
nodrosinat tadu risinajumu, lai samazinatu ietekmi [idz tadam
[fTmenim, lai nebltu bdtiska negativa ietekme uz UNESCO
mantojuma vietu - Kuldigas pilsétu un tas aizsardzibas zonu.
Lddzu skat. 14.15.2. nodalu, kur sniegta informacija par kabela
izmaksam.

Fiziskas personas iesniegums (04.03.2026.) registracijas Nr. 2579/AP/2026
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134.

lesniedzu savus priekslikumus un iebildumus ietekmes uz vidi novértéjuma (IVN)
procesa ietvaros saistiba ar planoto 330 kV elektroparvades linijas izblvi Padures
pagasta.

Padures pagasts ir ainaviski, kultlrvesturiski un dabas vértibu zina nozimiga
teritorija. Gadu gaita iedzivotaji ir ievérojusi dazadus ierobezojumus, kas saistiti ar
dabas liegumiem, Tpasi aizsargajamam teritorijam, kultdras pieminekliem un alejam.
Sie ierobezojumi ir tikusi pamatoti ar nepieciesamibu saglabat sabiedribai nozimigas
vértibas.

Sobrid rodas bitisks jautdjums — ki tiks nodrodinats, ka $1 projekta Tsteno$ana
nesamazina to dabas un kultlrvésturisko vértibu nozimi, kuras Iidz Sim ir bijusas
prioritaras un aizsargajamas? Infrastruktras attistiba nedrikst notikt uz vietéjas
ainavas, mantojuma un cilvéku dzives telpas neatgriezeniskas degradacijas rékina.

Padures teritorija atrodas vértigi ainaviski un dabas objekti. Sis vértibas nav tikai
atseviski dabas objekti —tas veido vienotu kultlrainavu, kas saglabajusies paaudzém
un ir nozimiga gan ekologiski, gan kultdrvésturiski.

Vértéjot paredzétas darbibas ietekmi uz Padures apkartnes
vertibam, lai maksimali samazinatu to, ir izvirziti  vairaki
nosacijumi attieciba pret balstu tipiem, izvietojumu un
tehniskajiem risinajumiem. Skatit novértéjuma 1.dalas 8. nodalu
un 3. dajas nodalu par lesp€jamie pasakumiem ietekmes
mazinasanai.

Ir janem veéra, ka katrs no piesaistitajiem savas nozares ekspertiem
savas kompetences ietvaros vérté katru no IVN procesa ietvaros
piedavatajam alternativam. Lidz ar to, nemot véra saméribas
principu, gala rezultata pamatojoties uz visu ekspertu slédzieniem
ir janonak pie optimalaka risinajuma, kas spétu dot maksimali
lielu ieguvumu no paredzétas darbibas ar péc iesp&jas minimalu
ietekmi ne tikai uz dabas un kultGrvésturiskajam vértibam, bet art
uz sabiedribu kopuma, nemot véra gan noteiktos reguléjumus,
gan tehnisko risinajumu iespéjas.

135.

Papildus tam satraucosi ir gadijumi, kuros planota trase pietuvojas dzivojamam
ékam. Tas rada batisku ainavisko ietekmi, ka ari pamatotas bazas par iedzivotaju
veselibu, drosibu un dzives kvalitati, tostarp ilgtermina ietekmi uz fpasumu vértibu.
Attalums aptuveni 110 metri I1dz dzivojamas majas nav uzskatams par pietiekamu,
jo 1pasi situacija, kad projekta materialos nav skaidri un precizi noraditi attalumi Iidz
konkrétam apdzivotam vietam un dzivojamam ékam. Rezultata iedzivotaji ir spiesti
Sos attalumus vértét pasi, kas rada nedrosibas sajitu un neuzticéSanos procesam.
Janem veéra ari tas, ka Sis teritorijas iedzivotajiem ir nozimiga vieta mierigai dzivei un
atpatai pie dabas, ko linijas izblve un drosibas joslu paplasinasana bdtiski ietekmés.

Cilveki Sajas vietas dzivo paaudzés, un vinu Tpasums un dzives vide ir vértiba, kas
janem véra idzvértigi valsts infrastruktlras interesém.

Skaidrojam, ka IVN procesa meérkis ir identificét ar paredzéto
darbibu saistitas ietekmes, izvértét to atbilstibu normativajos
aktos noteiktajam prasibam un nepiecieSamibas gadijuma
paredzét pasakumus ietekmes mazinasanai. Vides trokSna un
elektromagnétiska lauka robeZlielumi Latvija ir noteikti
nacionalajos normativajos aktos — cilvéku veselibas aizsardzibas
nodroSinasanai. Planotas EPL radita troksna un elektromagnétiska
lauka ietekme ir izvértéta IVN zinojuma 4.9. un 4.10. nodala.
Nemot véra, ka abas jomas ir regulétas nacionala lTmeni, IVN
zinojuma ka obligata prasiba ir noteikta normativajos aktos
paredzéto robezlielumu ievérosana.

Pieredze daudzas pasaules valstis rada, ka ietekme parasti ir
lokala, |oti atkariga no attaluma, linijas sprieguma, vizualas
ietekmes un servitita/apgriatinajuma. Ja TpasSumam pari iet
augstsprieguma elektrolinija vai uz ta ir aizsargjosla/servitats,
vértibas samazinajums parasti ir lielaks, jo tiek ierobezZota apbive,
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koku stadisana, zemes izmantosana un pircéji uztver Tpasumu ka
mazak pievilcigu. Vairaku pétijumu parskatos noradits, ka cenu
samazinajumes, ja tads tiek konstatéts, biezi ir salidzinosi neliels —
daudzos gadijumos zem 6 %. Viena literatdras parskata minéts, ka
tikai dala pétijumu vispar tika konstatéta skaidra negativa cenu
ietekme, un ta parasti bija zem 6 %. Ludzu skat. 4.15.2.4. nodalu.
Tapat janorada, ka projekta virziba iedzivotaju skatijumi ir notikusi parak klusi. Nav | Sabiedriska apsprieSana notika atbilstoSi IVN likumdoSanai — 30
bijusi pietiekama sabiedribas informésana, tostarp sazina ar skarto pagastu parvalzu | dienas.
vaditajiem, kuri varétu operativi nodot informaciju iedzivotajiem par projekta L - T .
atﬁsﬁtJ)u ! P un J J P izr?waijném Pateicoties Kuldigas novada pasvaldibai, 2026. gada 26. maija
“7 7 | notika tiksanas ar iedzivotajiem, kur tika detalizéti izklastiti
_ _.. . . . . . L eem .- jautajumi par kabellinijas izblves aspektiem, ka ari par 5.
Nemot véra, ka butiskas izmainas (jaunais trases variants) publiski paradijas janvara J 1 P - vini . - P p
. ve o - . R - R apaksalternativas pamatojumu (skatit 5. nodalu). Kopsavilkums
vidl, bet plasaka sabiedriba par tam faktiski uzzinaja tikai februara vidd, aicinu | . _ _ v - - S
136. R L o o . . = ietverts armT  Kuldigas novada pasvaldibas timek|vietné:
izvértét iespéju pagarinat sabiedriskas apsprieSanas terminu. Tas nodrosinatu . S . S
e . L. . . e L https://kuldigasnovads.lv/iedzivotaju-jautajumi-un-ekspertu-
iedzivotajiem realu iespéju iepazities ar informaciju, izvértét to un iesniegt Sy - .
. skaidrojumi-par-330-kv-elektrolinijas-projektu/
pamatotus priekslikumus.
Papildus aicinu IVN procesa ietvaros sazinaties ar Padures pagasta parvaldi (tel:
26429576) un organizéet atsevisku sabiedrisko apspriesanu tiesi tajos pagastos, kurus
iecere skar visspécigak, nodroSinot iedzivotajiem iesp&ju uzdot jautajumus un
sanemt atbildes klatiené.
Fiziskas personas iesniegums (04.03.2026.) registracijas Nr. 2587/AP/2026
Atsaucoties uz JUsu atsGtito véstuli par jaunas elektroparvadles izbivi, vélos izteikt | Viedoklis pienemts zinasanai.
savu lEmumu - nepiekritu $adai iecerei. e s e L o
P EPL linija tiek projektéta t3, lai aizsargjosla neatrastos dzivojamas
137. Pirmkart, st elektroparvaldes linijas izblve tiek paredzéta aptuveni 300m attaluma | majas, ka tas ir noteikt likumdosana.
no dzivojamas majas, kas nav pielaujams!
Otrkart, tiks izagets mans ipasums.
Nekustamais ipaSums “Braslas” (28.02.2026.) registracijas Nr. 2590/AP/2026, 2626/AP/2026 (6 fiziskas personas)
lzvértéjot visu mums pieejamo informaciju mums atvélétaja laika posma, més esam e e . - .
- Jv. . . _.p ! L. ) Y J_ P " PriekSprojekta izstradatais aktualais EPL traséjums (ass) atrodas
nonakusi pie secinajuma, ka iebilstam pret apaksalternativu 5, atbalstot “Jaunas _ - o, ”
138. 213 m attaluma no dzivojamas ékas “Braslas”.

110/330 kV elektroparvades linijas Ventspils (LV) — Brocéni (LV) - Varduva/Telsi (LT)
izbOvi” esosas 110 kV elektrolinijas trases atrasanas vieta (apaksalternativa 3 vai 4).
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1) Pamatojoties uz AS “Augstsprieguma tikls” véstulé nekustama Tpasuma
Tpasniekiem 05.01.2026. Nr.2.52026/3 sniegto informaciju, izvéloties optimalakas
alternativas, JUs esat jauno liniju virzijusi projam no dzivojamam majam un lai tai
butu mazaka ietekme uz vidi. Neviens no Siem pamatojumiem nav atbilstoss
realitatei. Tikai 120 metru attaluma no elektroparvades alternativas trases Padures
pagasta atrodas dzivojamas majas “Braslas”. Majas atrodas Ventas krasta, Nature
2000 Eiropas Savienibas nozimes aizsargajamo teritorjjas tikla. Masu teritorija aug
staipekni (Lycopodium annotinum). Majas dzivojam jau 5 paaudzé un vélamies
nosargat So dabas skaistumu, kuru brauc baudit daudzi taristi. Misu nakotnes plani
ir saistiti ar tdirisma attistibu , ar neskartas dabas ainavam pie upes. Sobrid Latvija
mezu paliek aizvien mazak, tiesi $adu vai lidzigu projektu rezultata. Kuldigas pilséta,
iestdjoties Unesco pilsétas statusa, varétu censties pievérst uzmanibu lauku
viensétam, dabas vértibam un ainavam, tas saglab3ajot.

IVN procesa alternativas ir viens no galvenajiem instrumentiem,
ar kuru japierada, ka izvélétais risinajums ir pamatots, samérigs
un ar iespéjami mazaku negativu ietekmi uz vidi.

IVN likuma ietekmes uz vidi novértéjums ir definéts ka proceddura,
kura novérté paredzeétas darbibas iesp&jamo ietekmi uz vidi un
izstrada priekSlikumus nelabvéligas ietekmes novérSanai vai
samazinasanai. letekme ietver ari ietekmi uz biologisko
daudzveidibu, ainavu, kultiras un dabas mantojumu,
materialajam vértibam un So jomu mijiedarbibu. Tadé] alternativu
izvértéjuma nevar vienkarsi pateikt, ka viens variants ir tehniski
értaks vai létaks. Ir japarada, kadas ir katras alternativas
priekSrocibas un trakumi, kas ir ar7 izdarits IVN zinojuma.

Saja IVN procesa pamatuzdevums bija planot 330 kV trasi pamata
esosSaja 110 kV Inijas koridora, kas ari tika darits. Vietas, kur tas
nebija iespéjams vai tika identificéti ierobeZojosi faktori, tika
izstradatas apaksalternativas, kuru izstrades pamatojums sniegts
IVN zinojuma 2.1. nodala.

Attieciba uz 5. apaksSalternativu IVN zinojuma ir sniegts
pamatojums, ka 3. un 4. alternativas nav uzskatamas par
Istenojamam, jo tas varétu radit ietekmi uz UNESCO Pasaules
mantojuma vietu — Kuldigas vecpilsétu, kuras aizsardziba ir
nostiprinata Kuldigas vecpilsétas saglabasanas un aizsardzibas
likuma (pienemts 2026. gada 26. februari). Likuma 2. un 3. pants
nosaka, ka Kuldigas vecpilséta ir UNESCO Pasaules mantojuma
saraksta ieklauta pasaules mantojuma vieta un ka Kuldigas
vecpilsétas teritorija ietilpst gan pasaules mantojuma vieta, gan
tas aizsardzibas zona. IzbGvéjot 330 kV EPL nevar nodrosinat, ka
netiks ietekméta Kuldigas vecpilséta un tas aizsardzibas zona.

Savukart 5. apaksalternativa paredz jaunas elektrolinijas trases
izveidi, kas Skérso dabas liegumu “Ventas ieleja” — Natura 2000
teritoriju. Lidz ar to 5. apaksSalternativa ir saistita ar ietekmi uz
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Tpasi aizsargajamu dabas teritoriju un Natura 2000 teritoriju, kurai
piemérojams 1pass aizsardzibas rezZims. IVN zinojuma ir noradits,
ka, 1stenojot paredzétos ietekmi uz vidi mazinoSos pasakumus,
paredzama ietekme uz dabas liegumu “Ventas ieleja” varétu tikt
samazinata Iidz tadam Iimenim, ka nav prognozéjama butiska
negativa ietekme uz Sis Natura 2000 teritorijas aizsardzibas
meérkiem un teritorijas integritati.

Savukart, lai skérsotu Kuldigu ar 3. un 4. apaksalternativu nevar
nodroSinat tadu risinajumu, lai samazinatu ietekmi [idz tadam
[fmenim, lai nebltu bdtiska negativa ietekme uz UNESCO
mantojuma vietu — Kuldigas pilsétu un tas aizsardzibas zonu.

139.

2) Ir vél citas majas, kuras atrodas tuvu planotajai elektrolinijai. Projekta ieceres
izveértejuma nav veikts precizs mérijums lidz dzivojamam ékam. Lidz ar to, nav
sniegta patiesa un preciza informacija, So €ku Tpasniekiem. Ainavu arhitektes 13.
pielikuma izdaritie galvenie secinajumi ir: Balstu attaluma mazaka par 100 m no
skata izejas punkta, balstiem ir izteikti domingjoss, pat nomacoss efekts, balstu
attaluma 100-500 m no skata izejas punkta, balstiem ir vizuali dominéjosa ietekme.
K3 balsti batu raksturojami 120 m attaluma? Jasu veiktajos skanu troksnu
meérijumos, tie ir veikti tikai 7 m attaluma no Augstsprieguma linijas 330 kV malé&ja
vada un 11 m attaluma no balsta. Secinats, ka troksnis ir dzirdams, bet nepastavigs.
Kur ir mérijumi 120 m attaluma, cik talu atrodas “Braslas”, jo Sobrid esoSie
augstspriegum Iiju troksni ir dzirdami pat 300 metru attaluma, un ilgstosa laika
perioda tiek atziti par traucéjosiem tuvuma esosajiem iedzivotajiem (seviski nakts
laika). NepiecieSami padzilinati pétijumi konkrétos attalumos. Nav veikta pietiekosa
skanu un magnétiska lauka iedarbibas izpéte ilgstosa laika perioda uz blakus
dzivojoso cilveku veselibu, psihologisko stavokli, labbatibu.

Minétaja ainavu arhitekta sagatavotaja materiala
"Augstsprieguma balstu vizualas uztveres raksturojums ainava”,
kas apkopo informaciju par jau esosiem (izblvétiem) paredzétajai
darbibai lidzvértigiem risinajumiem, ir apskatits ne tikai skata
izejas punkta attalums, bet arl vérsums un kopéjais ainavas
raksturs. Sie tris aspekti ir nemti véra ari, planojot jauno
traséjumu. Konkrétaja situacija orientéjoSais attalums lidz
dzivojamajai €kai ir 120m, kas viennozimigi  vért€jot lokalu
vizualo ietekmi uz dzivojamo €éku ir uzskatams par dominéjosu.
Lai mazinatu konkréto ietekmi trase apzinati ir virzita caur meza
nogabalu, lai nodrosinatu, ka to no dzivojamas ékas aizsegtu
bliva koku josla.

Papildu janem veéra, ka 5. apaksalternativas posmam ir noteikts
maksimalais balsta augstums, kas nedrikst parsniegt 45 m ar
nosacijumu, ka ir jaizmanto iespéjami zemaks balstu augstums.
Tapat saskana uz Kuldigas novada pasvaldibas izvirzitajam papildu
prasibam, ka Ventas Skérsojumiem ir jaizmanto dizaina balstus,
pamatojoties uz IVN procesa ietvaros planoto traséjumu un ta
konfiguracijas precizéjumiem, konkrétaja zemes gabala paredzéts
izvietot vienu balstu, kas paredzéts ka dizaina balsts. Tapat ta
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atrasinas vieta maksimali organizéta ta, lai vizuali to no ékas
aizsegtu apauguma josla.
Meés, tris paaudzes, kuras dzivo Kuldigas novada Padures pagasta ”“Braslas”, lGdzam | LGdzu skat. atbildi uz 138. jautajumu.
un aicinam, planoto trasi novirzit pa esosas 110 kV elektrolinijas trases atrasanas
vieta (apaksalternativa 3 vai 4). V@l pastav variants, posma, kur traucé planotie
stabielektroliniju parvadit pa zemi.
140.
Meés aicinam blt atbildigiem pret Dabu un to saaudzét nakamajam paaudzém,
neatgriezeniski neizzagét 76 ha meza ( apejot Kuldigu ar 22 km apkart liniju), tikai
tapéc, ka UNESCO pilsétai traucé elektrolinijas stabi tdristu skatiem. Taristi daudz
vairak priecasies par mezu bagatibam.
Nekustamais fpasums “Bandavas” (kadastra Nr. 62960030161) (28.02.2026.) registracijas Nr. 2593/AP/2026
Tpadumam burtiski pari iet &7 linija, no majas un paréjam saimniecibas ékam aptuveni | Jaunajai elektrolinijai ir izstradata alternativa trase, apejot Varmes
80 m. Protams, ka nevélétos, lai ST jauna linija ietu par manu Tpasumu. Ceru uz | ciemu. Alternativaja risinajuma nav paredzéts Skérsot zemes
141. risinajumul! gabalu ar kadastra apziméjumu 62960030161.
Varmes iedzivotaju padome (04.03.2026.) registracijas Nr. 2596/AP/2026
lepazistoties ar esoso situaciju daba un planoto linijas izblvi Varmes apejai, secinam | Viedoklis pienemt zinasanai.
142 ka risinajums Nr. 8 skartu daudz mazaku iedzivotaju dalu, jo atvirzitos no daudz
) dzivojamam eékam un Tpasumiem. Jauna planota linija Nr. 8 maksimali tiek virzita pa
LVM, kas skartu batiski mazaku iedzivotaju dalu.
Fiziskas personas iesniegums (02.02.2026.) registracijas Nr. 2453/AP/2026
lepazistoties ar 2026. gada 12. februara sabiedriskas apsprieSanas protokolu | SA ir notikusi atbilstosi likumdoSanas prasibam ka to atzinusi
Kuldiga, vélos izteikt pamatotus iebildumus par planoto elektroparvades linijas | Kompetenta institiicija. Pateicoties Kuldigas novada pasvaldibai,
projektu Padures posma un iedzivotaju iesaistes procesu. 2026. gada 26. maija notika tikSanas ar iedzivotajiem, kur tika
detalizeti izklastiti jautajumi par kabellinijas izblves aspektiem, ka
143. lepazistoties ar sanaksmes protokolu, secinams, ka taja piedalijies neliels | ari par 5. apakSalternativas pamatojumu (skatit 3.3., 4.15. un 6.2.

iedzivotaju skaits (21 dalibnieks), kas, visticamak, skaidrojams ar nepietiekamu
mérktiecigo komunikaciju tiesi ar skarto teritoriju iedzivotajiem. Aicinu pasvaldibu
un projekta attistitaju parskatit lidzSinéjo informésanas stratégiju, lai nodrosinatu,
ka Padures pagasta iedzivotaju intereses tiek pilnvértigi parstavétas un lidzsvarotas

nodalu). Kopsavilkums ietverts ari Kuldigas novada pasvaldibas
timek|vietné: https://kuldigasnovads.lv/iedzivotaju-jautajumi-un-
ekspertu-skaidrojumi-par-330-kv-elektrolinijas-projektu/
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ar valstiski svarigajiem energétikas mérkiem, lidzigi ka tas tika veiksmigi istenots
attieciba uz pilsétas vésturisko centru.

144.

IVN zinojuma atzits, ka paredzéta darbiba Skérsos divas nozimigas aizsargajamas
dabas teritorijas: Natura 2000 teritoriju — dabas liegumu “Ventas ieleja” un dabas
liegumu “Padures aleja”. Dokumentacija atzist, ka atseviskiem posmiem lauka
apsekojumi inventarizacijai nav veikti vegetacijas sezona, izmantojot tikai
kameralos datus. Manuprat, nav pienemami lemt par jaunu trasi Natura 2000
teritorija un dabas lieguma tikai pieejamas dokumentacijas izpétes daba atbilstosa
sezon3, jo tas ietekmés Sos dabas liegumus neatgriezeniski un uz visiem laikiem.

Meza zemés aizsargjoslas stiga tiks paplasinata no 26 metriem uz 54 metriem, radot
neatgriezenisku vizualu un ekologisku plaisu dabas lieguma.

EPL Skérso tikai dabas liegumu “Ventas ieleja” — Natura 2000.
“Padures aleja’” nav Natura 2000 teritorija. Dabas liegums tika
apsekots 2026. gada marta (dizkoki), aprili, maija un jinija
sakuma. 5. apaksalternativa paredz jaunas elektrolinijas trases
izveidi, kas Skérso dabas liegumu “Ventas ieleja”. Lidz ar to 5.
apaksalternativa ir saistita ar ietekmi uz Tpasi aizsargajamu dabas
teritoriju un Natura 2000 teritoriju, kurai piemérojams ipass
aizsardzibas rezims. IVN zinojuma ir noradits, ka, Tstenojot
paredzétos ietekmi uz vidi mazinoSos pasakumus, paredzama
ietekme uz dabas liegumu “Ventas ieleja” varétu tikt samazinata
l[dz tadam limenim, ka nav prognoz€éjama batiska negativa
ietekme uz $is Natura 2000 teritorijas aizsardzibas mérkiem un
teritorijas integritati.

145.

Protokola minéts, ka Padures ainava paredzéts saglabat esoSo traséjumu, maksimali
attalinot balstus no Padures alejas. Uzskatu So risinajumu par nepilnigu, jo jauni
balsti bis ievérojami augstaki un industriali agresivaki par esoSajiem.

Kamér Varmes ciemam un Nabes ezeram tiek piedavatas trases alternativas vai
dizaina balsti, Padures vésturiska ainava ir atstata bez pienacigiem estétiskiem
risinajumiem.

Padures ciema tuvuma un Padures alejas $kérsojuma ir noteiktas
papildu prasibas balstu tipiem un izvietojumam.

Skatit inavu atzinumu 13. pielikuma, novértéjuma 1. daju 8.
nodalu un 3. dalas nodalu par lesp&jamiem pasakumiem ietekmes
mazinasanai.

146.

Nemot vera ieprieks mingto, ludzu:

1. Organizét papildus klatienes tikSanos ar Padures iedzivotajiem, lai
detalizéti skaidrotu trases ietekmi uz konkrétiem Tpasumiem un vésturisko
ainavu, jo iepriekséja nav nodrosinajusi pietiekamu sabiedribas iesaisti.

2. Veikt pilnvértigu izpéti, veicot papildu lauka apsekojumus Padures posma
un Ventas ieleja vegetacijas sezona, pirms tiek pienemti galigie |Emumi par
trases novietojumu.

3. Sniegt rakstisku pamatojumu, kapéc Padures posma netika izstradatas
alternativas trases apieSanai, lidzigi ka tas tika darits Varmes un Kuldigas
gadijumos.

1. Pateicoties Kuldigas novada pasvaldibai, 2026. gada 26.
maija notika tikSanas ar iedzivotajiem, kur tika detalizéti
izklastiti jautajumi par kabellinijas izblves aspektiem, ka
ari par 5. apaksalternativas pamatojumu (skatit 3.3.,
4.15. un 6.2. nodalu. Kopsavilkums ietverts art Kuldigas
novada pasvaldibas timek|vietné:
https://kuldigasnovads.lv/iedzivotaju-jautajumi-un-
ekspertu-skaidrojumi-par-330-kv-elektrolinijas-
projektu/

2. Papildu izpéte tikai veikta 2026. gada marta, aprili un
maija.
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4.

Uzdot projekta attistitajam izstradat vizualizacijas no Padures alejas un
Ugunskapienu, lai iedzivotaji varétu noveértét realo 48 metru augsto

konstrukciju ietekmi uz ainavu.

3. Sobrid 330 kV linija ir planota tiesi tur, kur eso$a 110 kv
parvades linija. letekme uz “Padures aleju” ir saistita ar
prasibu uzturét bez apauguma elektrolinijas stigu lidz 27
m platuma no linijas ass. Ta ka jau Sobrid aleju Skérso 110
kV elektrolinija, zem tas esosie koki ir jaunaki par paréja
aleja esosajiem (visdrizak nocirsti linijas izbGves laika un
iestaditi jauni, viens koks nocirsts un no ta ataug
atvases). letekmi uz aizsargajamo aleju “Padures aleja”
var samazinat, ja planota EPL trase aleju Skérso esosas
110 kV EPL trases koridora, kur aleja Saja posma aug
jaunaki koki, ka art parégjie aizsargjoslas platuma esosie
koki tiek saglabati, nepiecieSamibas gadijuma tos
salsinot un uzturot augstuma, kas nav bistams
elektrolinijas vadiem. Ta ka aleja kopuma ir veidota no
dazadu sugu, vecumu un izméru kokiem, tad S$ads
pasakums neatstas bdtisku negativu ietekmi uz
aizsargajamas alejas vértibam.

4. 48 metru augti balsti ir maksimalais lielums, vidéji tie ir
42-45 metri ar nosacijumu, ka jaizmanto maksimali
zemakie iesp&jamie balsti, ka ari atvértaja ainavas dala
(lauku ainava) izmantot vieglakas konstrukcijas balstus.
Nemot véra sanemto komentaru Padures ciema tuvuma
un Padures alejas Skérsojuma ir noteiktas papildu
prasibas balstu tipiem un izvietojumam. Papildinata
novértéjuma 1.dala, skatit 8. nodalu un 3. dalas nodalu
par lespéjamie pasakumiem ietekmes
mazinasanai.Papildinata izvértéjuma dala par Paduri gan
novértéjuma 1. dal3, gan 3. dala.

No Dienesta Konsultaciju registra

147.

Labdien! Vai izvietojot jaunos stabus tiks nemta véra drenazas sistému atrasanas
vieta? Drenazas kadastra noraditas koordinatas neatbilst tam, ka ir faktiski. Ceru uz

atbildi.

Blvprojekta izstrades ietvaros tiek sagatavots topografiskais
plans, kura atbilstosi arhivu materialiem par inZenierbivém un
uzmerijumiem daba ir uzraditi zinamie inZeniertikli. Blvprojektos
paredzéts, ka balstu pamatu izblves vietas pirms rakSanas darbu
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sakuma javeic skatrakumus, lai parliecinatos par topografijas
atbilstibu situacijai daba. Konstatéjot neatbilstibas, blvprojekta
javeic izmainas, paredzot pamatu vietas mainu vai drenazas tiklu
parbavi. Blvprojekta ir jasniedz noradijumi (tehniskie risinajumi)
drenazas tiklu atjaunosanai, to bojajumu gadijumos.

Papildus aicinam zinot par neatbilsttbam arhivu materialos un

daba esoSajiem drenazas tikliem, konkrétos zemes gabalos, lai
izvairitos no drenazas tiklu bojasanas bavdarbu laika.

148.

Labdien! Vélos zinat vai planota linija tiks blvéta precizi esosas 110kV linijas ass
vietd, vai tiks uzklausitas vélmes par stabu izvietojumu? Sobrid attdlums no linijas
vidusass lidz dzivojamai ékai ir 65 metri un kaiminu saimniecibas zemes robeza iet
pa lnijas asi. Ta ka planots likt dzelzs konstrukcijas Sobrid esoSo dzelzsbetona stabu

vieta, kurs apsaimniekos platibu staba konstrukcijas iekSiené?

Jauno EPL, ja nav traucéjosi faktori, paredzéts novirzit 14 m no
esosas EPL ass, lai jaunas EPL izblves darbu laika varétu turpinat
darboties esosa (demontéjama) EPL. Attalums 14 m izvéléts, lai
viena EPL pusé nemainitos stigas meza robeza un koku izcirSana
notiktu tikai viena jaunas trases puseé.

Ta ka saskana ar likumdosanu €kas nedrikst atrasties EPL
aizsargjosla, priekSprojekta jauna EPL paredzéta vismaz 30 m
attaluma no maléja vada arpus apdzivotam vietam un 12 m
attaluma no maléja vada lidz ékam.

Vienlaicigi, lai péc iespéjas mazinatu ietekmi uz dzivojamam
majam, iespéju robezas EPL ir atvirzita péc iespé&jas talak no
dzivojamam majam.

Térauda konstrukcijas balstu aiznemto platibu uzturésanu kartiba
nodroSina elektrisko tiklu Tpasnieks.
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